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INTRODUCTION

BUT ET RAISONS DE CET OUVRAGE

Beaucoup de personnes peut-étre vont s’alarmer de la résurrection
d’un ennemi dont elles avaient béni la mort; nous leur devons quel-
ques mots d’explication.

D’abord , il ne s'agit plus exclusivement d’ennemis & conjurer;
désormais les vrais consvlateurs ne nous feront plus défaut, puisque
sous ce titre d’Esprits nous allons réunir toutes LES FORCES SURINTELLI-
GENTES, divines, angéliques, démoniaques et surhumaines (ou manales).

Les dimensions d’un tel cadre sont donc en rapport avec les dimen-
sions du sujet, puisque c’est I'invisible toutentier, autrement dit
I'infini spirituel qui va s’y trouver renfermé¢.

Toutefois, comme dans I'antiquité profane toute la terre, sauf I'héri-
tage réservé, appartenait & l'ennemi, c’est encore lui qui obtiendra
le plus souvent la parole ; c’est encore dans ses rangs que nous serons
forcé de rechercher les ancétres, l'aristocratie primitive et princiére
de ces phalanges dégénérées, dont nous n’avons combattu que les
misérables satellites dans notre campagne spiritique de 1853 : or
cette campagne n’est pas tellement ensevelie dans I’oubli que I'on
doive a tout jamais y renfermer avec elle et son histoire et les hauts
enseignements qui, selon nous, en découlent. Avant donc de recom-
mencer les hostilités, il est indispensable de bien se rappeler la posi-
tion des deux camps et d’en causer paisiblement.

Qu’'on veuille donc bien nous permettre 1'évocation d’'un souvenir
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personnel et familier dont nous garantissons la plus compléte exac-
titude.

1l y a cing ou six ans, un de nos amis entrait un jour chez un mem-
bre de I'lnstitut que nous appellerons M. N***, et lui disait: « Vous
me voyez, mon cher ami, plus préoccupé que jamais des récits qui
depuis quelque temps bouleversent ma raison, et c'est vous que je
choisis pour la tranquilliser; voyons, vous étes honnéte homme, soyez
donc bien franc avec moi, et dites-moi ce que vous pensez, au fin
fond de votre conscience, des phénoménes spirites et de la question
des esprits? » L'académicien, comprenant tout le sérieux et en méme
temps toute Ja délicatesse de l'interrogation, fronga le sourcil, réflé-
chit un moment, puis (aprés avoir bien poussé toutes les portes):
« Voyons, dit-il, qui prétendez-vous consulter en ce moment? Est-ce
N***_ I’historien, ou bien M. N*** tout siinplement I’honnéte homme?
Si c'est N**, P'historien (ici la voix s'éleve), ai-je donc besoin de
vous dire, mon bon ami, que votre question me fait pitié, et que,
pour ma part, je ne connais pas de sottise plus digne d’étre clouée au
pilori de la science et du bon sens public? — A la bonne heure,
vous me faites du bien, vous. Oh! je n’ignorais pas & qui je m’adres-
sais, et jamais je ne vous ai confondu... — Doucement, doucement,
mon bon ami, vous étes trop vif; fermez donc mieux la porte, s'il
vous plait, et écoutez-moi bien. Vous rappelez-vous certain person-
nage de Moliére cumulant deux professions fort diverses, et chan-
geant de costume chaque fois que les injonctions du maitre se rap-
portent & I'une ou a l'autre? kh bien, mon cher ami, je me trouve
un peu dans la méme position que ce personnage. Vous l'avouerai-
je? en ce moment, et & I’égard de ces faits, je sens en moi deux
homimnes, I'homme officiel et ’homme privé... Le premier, vous venez
de I'entendre ; quant au second, vous pensez bien qu’il ne s’est guére
soucié de se compromettre en s'en allant bourgeoisement (sic) con-
stater par lui-méme ; mais certaines personnes dont il lui est absolu-
ment impossible de récuser le témoignage lui ont certifié de telles
aventures, elles lui en ont fourni de telles preuves, qu'elles I'ont
plongé comme vous dans le plus mortel embarras. Vous me connaissez
trop bien pour penser un moment que j'en conclue quelque chose...
Mais enfin, tout ce que je puis vous dire, mon cher ami, c’est que
cette question-1a, voyez-vous, nous serons forcés de la reprendre un
jour ou I'autre, car il ne faut pas se faire illusion (ici I'on ne parle plus
qu’a demi-voix), si nous l'avons éconduite, nous ne I'avons pas jugée, et
toutes ces histoires de revenants pourraient fort bien... revenir a leur
tour. Et alors, vous m’entendez : « iL FAuDRA VOIR. » — Et quand vous

.
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aurez vu, mon ami, que ferez-vous? — Ah Il sera tonjours temps alors
de serejeter sur I’étroitesse de la question, et de demander : « A Quor
BoN? » Car, aprés tout, nous ne gommes pas de I'Académie des sciences
occultes,... nous. » A ces mots, le questionneur, suffisamment édifié,
s'élanca vers la porte et prit congé dans ces termes : « Je vous remer-
cie de votre franchise, monsieur, mais je vais la dépasser, retenez bien
mes paroles ; votre il faudra voir est pour moi synonyme de « j’ai beau~
coup trop vu, » et quand vous demanderez a quoi bon? on pourra
vous répondre : A briser tout ce que vous avez élevé depuis deux
siécles sur les débris de cette vérité, et par conséquent a relever com-
plétement ce que vous brisez tous les jours au nom de la méme néga-
tion... Bonsoir ! »

Eh bien! nous en sommes toujours la, et pour notre part, nous
venons tout simplement reprendre le dialogue au point précis ol nos
deux causeurs I'ont laissé; mis nous ne nous faisons pas illusion :
lorsqu’on achéve une phrase commencée depuis sept ans, on s'expose
a rappeler un peu trop la conversation de ces deux Anglais, dont ’'un
disait & la porte de Rome: « Voila un beau pays; » et dont I'autre
répondit en descendant & Naples : « OQui, et magnifiquement cultivé. »
Aussi, pour prévenir une assimilation si facheuse, nous sentons qu'il
faut des raisons tout autres que « le désir de causer, » en un mot,
des raisons péremptoires. Dieu veuille maintenant que les nétres ne
paraissent pas trop sérieuses!

La premiére devrait suffire, en vérité. Quand, vers cette méme épo-
que, nous edmes prophétisé, sans la moindre inspiration, il est vrai,
mais ccpendant deux années a I'avance, le débarquement prochain et
tout le programme de ces prétendnes facultés; quand nous eiimes salué
ces « électricités railleuses» de leur véritable nom que tout le monde
ignorait, nous voulimes aussi donner notre programme, c'est-3-dire
que nous nous engagedmes a tirer de ces phénomeénes tout cet enchai-
nement de hauts enseignements philosophiques, théologiques, scicnti-
fiques, historiques et sociaux qu’ils portaient dans leur sein, et devant
I'immense portée desquels le R. P. Ventura s'était un jour écrié :
« Voici le plus grand événement du siécle! » Or, programme oblige,
et comme beaucoup de nos lecteurs veulent bien, depuis plusieurs
années, réclamer I'accomplissement de celui-ci, I’honneur seul nous
obligerait a livrer ce travail, dit cet honneur paraitre a beaucoup
un véritable déshonneur.

Notre seconde raison consiste dans les encouragements que nous et
nos amis avons eu le bonheur de recevoir des autorités les plus véné-
rables & nos yeux, et particulitrement de la plus auguste de toutes.
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Bien des catholiques, qui en sont encore & chercher et & comprendre
le but de nos travaux, s'étonneront plus que jamais d’une semblable
assertion; mais s'ils s’étaient donné la peine d’étudier la lettre et
I'esprit de tous les mandements de nes évéques, et de suivre avec
attention I’heureux effet de leurs prohibitions sur tous les véritables
catholiques, ils ne se seraient pas scandalisés d’entendre un de ces
pasteurs « remercier publiquement les laiques dont les travaux ont
éclairé la question 1. »

Que tout ceci ne reste consigné, bien entendu, que pour I'honneur de
la cause et pour I'encouragement des incompris découragss.

Nous avons, hélas! une troisiéme raison, et celle-ci résout i elle
seule le probléme que nous posions tout a I'heure, car elle dérive du
progrés toujours croissant de la doctrine proscrite, parmi tous ceux
qui ne s'inquittent pas des mandements. Ce progrés, on ne I'apergoit
guctre, il est vrai: parce que les expériences ont déserté les salons,
on ne se met plus en prine de savoir si I'cxpérimentation réelle et
sérieuse n'a pas gagn¢ en profondeur tout ce qu'elle paraissait perdre
en surface. Nos esprits légers ne peuvent donc se douter que, plus
inexplicable mille fois dans sa disparition subite que dans son inva-
sion méme, celte fréndsie, de générale et publique qu’elle était dans
les premiéres années, est devenue privée, secrtte, mystique, et,
grace aux folles dénégations de la science,”infiniment moins guéris-
sable qu’elle ne I'était dans le principe.' Tout fanatisme, en effet,
se développe en raison de I'injustice, et toute conversion se roidit
contre un prédicateur qui ment a I'évidence. Aussi plus que jamais
I'épidémie subsiste-t-elle avec tous ses dangers: nous en verrons
les fruits, nous en lirons les ceuvres, nous en compterons les victimes,
et nous nous assurerons que, si jamais erreur ne fut plus séduisante
en théorie, jamais illusion ne fut plus désastreuse en pratique.

Enfin notre dernitre raison, c’est que la prophétie de notre acadé-
micien de tout a I'heure ne s’est pas fait attendre, que la question est
reprise tous les jours, et que malgré son « il faudra voir » on parait
plus que jamais décidé dans la philosophie et dans la science, tout en
en parlant beaucoup, & dire « IL NE FAUT RIEN VOIR.»

Commencons par la philosophie.

1. Entre autres feu Ms* 'évéque de Marseille. On peut encore relire la séric
d’articles de la Civilta cattolica, reproduits par I’Univers en 1856, ceux des
Annales catholiques de Genéve, de Berlin, de Munich, etc.; et, pour peu
qu’ils le désirent, nous pourrions, nons le répétons, produire aux élonnés un
témoignage particulierement confidentiel qui vaut & lui seul tous les autres.
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REPRISE DE LA QUESTION PAR LA PHILOSOPHIE

Cetle prise au sérieux est bien facile & constater; il suffit de jeter
un coup d’eil, non-seulement sur les livres, mais sur les revues et
journaux de notre année courante. A peine en citerait-on un seul qui
n’ait, depuis quelques mois, abordé dans un sens ou dans un autre
cette question formidable. Plus que jamais le roman s'en nourrit,
le théatre la ravit au roman, la science la persifle et la chaire la con-
damne. Quant 4 la politique, nous saurons un jour le parti qu’elle sait
en tirer, la solidarité qui les enchaine et les fruits qu’elles produisent !.

Une question sur laquelle on dit tant de choses en si peun de jours
peut faire la morte, mais ne I’est assurément pas. Pourquoi donc nous
serait-il interdit de surveiller son sommeil, ne fat-ce que pour mieux
conjurer les trahisons du réveil?

Parmi ces princes de la philosophie qui, dans un tout autre intérét,
et tout en la traitant de chimere, surveillent avec nous cette ennemie,
M. Renan figurait hier encore au premier rang. Le monde va pou-
voir enfin s’'en assurer : ce n’est pas uniquement le surnaturel et
le miracle divins que la philosophie persiste a poursuivre, elle se
montre au moins aussi sévére pour le fait occulte, merveilleux, sur-
humain. A ses yeux, et certes elle a raison, il y a corrélation et
solidarité parfaites entre ces deux variétés d’'un méme ordre de faits.
Dans cette grande croisade contre toute espéce d’agents supérieurs a
Phumanité, nul n’a le droit de séparer les deux mystiques, les deux
cités, les deux ennemis : « Connaitre Dieu, disait Tertullien, c’est

4. On pourrait, et toujours sans remonter a I'année précédente, consulter,
dans la Revue des Deuxr Mondes du 15 janvier 1862, larlicle de M. Paul de
Rémusat : « Le miracle autrefois et aujourd’hui; » dans la Revue britannique :
« Une singuliére histoire; » dans la Revue du Monde catholique, du 10 fé-
vrier : « Du satanisme dans le spiritisme; » dans la Revue du mouvement
catholique : « Du Magnétisme et du Spiritisme suivant la théologie; » dans la
Revue contemporaine, 45 février: « De la sorcellerie, et de la possession dé-
moniaque; » dans les Etudes religieuses : « Les communications d'outre-
tombe; « dans 'Art médical : « Une Réponse & M. Dechambre sur le spiri-
tisme, » elc., etc.



XvIII INTRODUCTION.

connaitre en méme temps les artifices du démon. » — « Pas de
Satan, pas de Sauveur, » répétait Voltaire & son tour. Ainsi donc,
sous ce rapport, M. Renan parle d'or. Ecoutons et pesons bien sur-
tout ses dernitres paroles '.

« Le principe essentiel de la science, c'est de faire abstraction du
surnaturel. Aucux FAIT ne prouve qu'il y ail UNE PORCE SUPERIEURE A
L'uomyE, intervenant par des actlions particuligres dans le tissu des
phénom®nes du monde. En d’autres termes, il n'y pas un seul cas
de miracle prouvE... M. Littré Ia dit excellemment : « Une expérience
QUE RIEN N'EST JAMAIS VENU CONTREDIRE a enseigné 4 I'dge moderne que
tout ce qui se racontait de miraculeux avait constamment son origine
dans !'imagination qui se frappe et dans ['ignorance des lois natu-
relles. Jamars, sous les yeux des médecins, un mort ne s’est relevé
sur ses pieds;... JAMAIS, DANS LES PLAINES DE L’AIR, AUX YEUX DES PHYsI-
CIENS, UN CORPS PESANT NF S’EST ELEVE CONTRE LES LOIS DE LA PESANTEUR:...
JAMAIS aucune intervention surnaturelle n'a rendu LE FEU Sans cHA-
LEUR; JAMAIS les magnétiseurs, les thaumaturges de nos jours, n’ont
accepté les expériences académiques. Les sciences historiques ne dif-
férent en rien, parla méthode, des sciences physiques et mathéma-
tiques; elles supposent QU'AUCUN AGENT SURNATUREL ne vient troubler la
marche de I'humanité, et qu’il n’y a pas D’ETRE SUPERIEUR A L’HOMME
auquel on puisse attribuer une part appréciable dans la conduite
matérielle de I'univers®. »

It voyez comme tout s’enchalne sous la plume de M. Renan! de ce
qu'on n’a jamais vu une pierre remonter dans les airs, de ce que
Rollin ne croit pas aux prodiges racontés par Tite-Live, et de ce que
les miracles permanents des temples de la Gréce, rapportés par Pau-
sanias, sont universellement regardés comme des fables, il conclut
que « ce qui s’est passs sous Auguste et Tibere, et nous savons ce que
c'est, doit étre soumis aux mémes lois. »

Quant & nous, nous acceplons pleinement cette logique et sans
accorder, bien entendu, le méme poids & tous les témoignages, le
premier but de cet ouvrage est de restaurer une des faces de I'his-
toire universelle, imprudemment et illogiquement mutilée par ceux-
12 mémes qui lui devaient le plus de respect. M. Renan a parfaite-
ment raison d'affirmer « qu’il ne rencontre gudre d’'adversaires assez
osés pour défendre le surnaturel autrement qu'en thése générale et en
fuyant...» — « Le surnaturel, ajoute-t-il, est devenu comme une tache

4. Voir la Chaire d’hébreu au Collége de France (1862).
2. Id., ibid.
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originelle dont on a honte: les personnes méme les plus religieuses
n'en veulent plus qu'un minimum; on cherche a faire sa part aussi
petite que possible; on la cache dans les recoins du passé,... etc. »
(P. 29.)

Cette peinture est d'une vérité saisissante, et, pour notre part,
nous l'applaudissons des deux mains. 1l est donc grand temps,
nous le croyons, de saisir, s'il se peut, le taureau par les cornes,
et de montrer 3 nos adversaires le surhumain trés-solidement installé
a toutes les heures et dans toules les contrées de I'histoire, comme
dans toutes les annales de la cosmologie, de la médecine et de la
philosophie. 11 est temps de réhabiliter tous nos grands et antiques
historiens, a I'aide des Freret, des Le Clerc, des Le Bas et de M. Littré
lui-méme, de réhabiliter la légende a 1'aide de Thierry, les feux sans
chaleur a aide des aveux d’Arago, la pierre qui remonte dans les
airs A l'aide de M. Babinet, les interventions capricieuses et surin-
telligentes de la foudre a I'aide du savant docteur Boudin, etc., etc.;
en un mot de prouver & M. Renan, tout en suivant pas A pas son
programme, que dans les annales de la science et de la philosophie
le mot jamais céde trop souvent la place au mot toujours pour que
le sage se permette de le prononcer souvent.

Toutefois, nous le savons bien, nous sommes condamné & essuyer
bien longtemps encore le feu de trois batteries bien redoutables en
apparence. Ces trois batteries s’appellent : — démonstrations scien-
tifiques, — décisinons académiques, — inviolabilité de toutcs les lois
naturelles. De l'enlévement de ces trois batteries, nous dit-on, dé-
pend tout Pavenir du surhumain d'abord et du surnaturel ensuite.
Nous y emploierons donc toutes nos forces, pendant tout le cours de
cet ouvrage.

En attendant, nous avons trop I'horreur des lieux communs pour
perdre ici notre temps a soutenir la pucrilité des démonstrations scien-
tifiques pour I'établissement de faits matériels que dix personnes, et
a plus forte raison dix mille, ont pu trés-bien voir et trés-bien obser-
ver: quant 4 la fixité des décisions académiques, nous ferions rire
tout le monde, et les savants plus que les autres, en soutenant ou la
clairvoyance d’un ssnat qui ne voit jamais que le dernier, ou I'infail-
libilité d'un tribunal dont chague membre cherche & bien établir
la faillibilité de son voisin. Nous laisserons donc ces deux batteries
s'éteindre d'elles-mémes et par I'abus malheureux de leurs propres
feux. Quant a la troisi¢me, la seule véritablement redoutable & nos
yeux, nous nous voyons forcé de lui consacrer quelques lignes.
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Hl

INVIOLABILITE DE TOUTES LES LOIS NATURELLES

« Jamais d’intervention dans la marche des astres. — Jamais de feu
sans chaleur. — Jamais de pierres remontant dans les airs. »

Ici, nous en convenons, toutes les conditions du succés paraissent
étre, & premiére vue, contre nous, puisqu’on nous représente comme
des calomniateurs de la nature, I'accusant de caprice ou de versa-
tilité dans ses lois. Formulée dans ces termes, notre thése, il est
vrai, aurait un faux air de blasphéme ou plutdt constituerait un
véritable crime de 1&se-institutions divines.

M. Renan a donc raison. Peu de miracles égalent en majesté ceux
que leur permanence seule empéche d’appeler miracles : que pourrait
admirer celui qui resterait froid devant cet écrasant spectacle de globes
et de mondes éternellement fidéles & leurs orbites primitives, flottes
innombrables, gigantesques, se croisant en tous sens dans leurs mil-
lions de sillages, et néanmoins se maintenant, sans boussole et sans
fanaux, a I'abri de toute rencontre, de tout choc, de tout désastre?...

C’est en parlant de ces colosses voyageurs, que I’Esprit-Saint a
pu dire : « Aucun d’eux, pendant I'éternité, ne pressa et ne dérangea
jamais son voisin '. » C'est donc une vérité; mais pouvons-nous étre
aussi certains que cette organisation sublime puisse se passer a tout
jamais des interventions de son auteur, ou que cet auteur ne puisse
jamais prescrire & d’autres volontés que la sienne d’agir exception-
nellement et surnaturellement sur ces lois naturellement invariables?
Ce droit, on le lui refuse; cette possibilité, on la déclare impossible.
« L'univers, dit-on, s’arréterait et se briserait a I'instant. »

On pense bien que nous n’essayerons pas de répondre en peu de
minules & un argument qui exigerait un volume. Bornons-nous donc,
comme exemple, au signalement d'une seuie difficulté qui, dés le
début, se dresse devant nous et nous purait du premier ordre. La
voici telle qu’elle nous semble résulier des meilleurs enseignements.

INTERVENTIONS SIDERALES! Soit que nos savants matdrialistes attri-
buent la premidre rotation sidérale & un hasard intercosmique, ou

A. Ecclésiaste, ch. v, v. 28.
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bien au développement spontané de forces premiéres et latentes, soit
qu'un peu moins athées ils veuillent bien permettre au Créateur une
impulsion primitive donnée une fois pour toutes, tous prétendent en
rester 13, et, comme nous venons de le voir, nous défendent A tout
prix jusqu'au simple soupcon d’'une intervention supéricure quel-
conque. Le monde est ainsi fait, défense a Dieu d’y retoucher : « sit ut
est aut non sitt. »

Mais en méme temps, voyez l'inconséquence ! ils enseignent sur
tous les tons, ils gravent en téte de tous leurs traités de dynamique
cet axiome incontesté que : « tout corps en mouvement tend sans cesse
A S0D repos S’IL N’EST CONSTAMMENT SOLLICITE PAR UNB FORCE SUPERIEURE. »

Ainsi donc, d’une part, le mouvement perpétuel passe si bien pour
étre une chimére, que ’Académie des sciences briille immédiatement
tous les mémoires qui lui sont remis a ce sujet, et, de I'autre, elle
vous présente un mouvement qui, pour beaucoup de ses membres,
n'a jamais commencé et ne finira jamais 2.

Impossibilité théorique d’un mouvement toujours le méme, et
impossibilité pratique de sa rénovation nécessaire! 1l y a 1a, ce nous
semble, deux mots ou plutdt deux lois qui, selon I’ancienne expres-
sion, jureni en se rencontrant ensemble.

A moins qu’on ne nous objecte ces leviers supérieurs qui, dans un
grand nombre de machines, sollicitent en effet et enlévent les infé-
rieurs. Mais alors, nous rappellerions a notre tour que ces leviers
supérieurs s'arréteraient bien vite eux-mémes s’ils n’étaient soutenus
par l'intervention continue du chauffeur et du charbon. Ne voyant
donc jamais aucun agent automoteur perpétuel, pourquoi ferions-
nous exception pour les pierres en mouvement de la mécanique cé-
leste?

La loi de non-intervention cosmologique nous parait, en outre, trés-
positivement violée dans le cas que nous allons exposer; car, il faut
bien en convenir, quelque terreur qui doive en résulter, il parait
bien prouvé que ces mouvements inaltérables et ces trains gigan-
tesques qui ne déraillent jamais s’altérent toujours au contraire, se
dérangent parfois et méme déraillent assez sensiblement de leurs

1. « Qu'il soit tel qu'il est ou ne soit plus du tout. »

2. Ceux qui, mieux inspirés, admettent un commencement, M. Le Coutu-
rier, par exemple, exigent, pour le développement de ce mouvement par lui-
méme, trois cent cinquante millions d’années, ni plus ni mgins. Buffon se
contentait 2 bien moins. On pouvait traiter avec lui pour trenle-quatre mil-
lions, deux cen} soixante-dix ans et six Mo1s! ( Panorama.)

b
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orbites normales, pour amener, & une époque aussi reculée qu’on le
voudra, mais & coup siir, 'anéantissement de toute la mécanique
céleste.

Nous ne parlons ici ni de ces perturbations, ni de ces accélérations
ou retards de pure apparence, que l'on croit remarquer dans la
marche des planétes, vraies illusions d’optique résultant de nos posi-
tions respectives et de l'interposition des milieux. Non, I'affaire est
infiniment plus grave; il s'agit, pour le coup, d’un lent effet des sié-
cles et d’une tendance vicieuse dans la constitution de tout le systéme
solaire.

Que l'on ne crie pas trop vite au blasphéme ! Laissons Laplace
constater lui-méme la vérité dont nous parlons : « N’y eit-il dans
les espaces célestes, dit-il, d’antre fluide que la lumiére, sa résis-
tance et la diminution que son émission produit dans la masse du
soleil doivent & la longue détruire I'arrangement des planétes, et,
pour les maintenir, une réforme deviendrait sans doute néces-
saire 1. »

Le mot est grave; on aime a entendre Laplace prédire une époque
A laquelle le Créateur, bien loin de rester, comme il le dit ailleurs, 2
I'état « d’hypothése désormais inutile?, » deviendrait forcément un
sauveur désormais indispensable.

Or, il y avait, vers le méme temps, un collégue de Laplace qui
partait de eette vérité « évidente, » selon lui (celle du rétrécissement
des orbites), pour appuyer son athéisme; nous I'avons lu dans un livre
de science. C’était avec bonheur que Lagrange constatait ce germe de
mort pour le monde, et cette maladresse inexcusable chez l'artiste
divin, dont il niait en méme temps I'existence... Mais un beau jour, 6
surprise! il s’apergoit que ces perturbations se rectifient, que ces
erreurs se corrigent, et que ces orbites rentrent dans leurs dimensions
normales! Il observe, il calcule et ne peut plus en douter : ces cor-
rections sont périodiques, et, bien évidlemment, quelqu'un veille
au salut du grand ceuvre... A partir du moment ol ce réformateur
aussi mystérieux qu’inattendu vient se révéler i lui, Lagrange se
retranche dans le silence,

Dira-t-on que cette modification des forces émanait d’elles-mémes et
de leurs propres lois? On y gagnerait peu de chose; car alors on aurait
une véritableantinomie dans ces forces astrales, une sorte de palinodie
physique tout & fait impossible, puisque nous verrions des fluides, pour

A. Ezxposition du vrai systéme du monde, p. 282.
2. Mot cité par M, Littré dans >a brochure surla Philosaphie positive.
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parler comme Laplace, se désobéir & eux-mémes et réagir contre
toutes leurs tendances! Miracle bien autrement incroyable que celui
de I'obéissance a un nouvel ordre intelligent.

Aussi, Newton ne mettait-il pas la chose en doute. Malgré les limi-
tes trés-étroites de ces perturbations, le grand homme ne s'alar-
mait pas moins, par exemple, du rétrécissement progressif de 1'orbe
décrit par la lune autour de la terre, « rétrécissement, disait-il, qui
finirait par la précipiter sur Nous, S'IL N’y ETAIT AVISE; car, ‘ajoutait-il,
Ce MONDE ME PARAIT AVOIR BESOIN D'ETRE RETOUCHE , ET MEME ASSEZ SOU-
vENT. » Ailleurs, c'était aux cométes que, selon lui, ce soin était dé-
volu; il les appelait « des envoyés extraordinaires, chargés d’inspecter
ce systéme solaire, qu'il fallait retoucher assez souvent?. »

Newton, tout grand qu’il soit, nous paralt-il un peu vieux?
Ecoutons Herschell, notre contemporain. « En outre des déviations
apparentes, dit-il, il y a des déviations trés-réelles, et méme assez
considérables, puis les perturbations séculaires, renfermées, il est
vrai, dans des limites trés-serrées, mais qui n’en finiraient pas
moins par précipiter la lune sur la terre, s'il n'y était pourvu; car,
ainsi que le dit Newton, ce monde parait avoir besoin d’étre retouché
assez souvent . » On voit que ce sont les mémes termes dans tous les
siecles.

M. Reynaud n’est pas moins explicite : « Les orbites parcourues par
les planétes sont loin d'étre immuables, dit-il, et sont, au contraire,
soumises & une mutation perpétuelle dans leur position et dans leur
forme. Elongations, rétrécissements, élargissements d’orbites, oscil-
lations de droite & gauche, retard et redoublement de vitesse, etc.,
et tout cela sur un plan qui parait trembler®!» On conviendra que
voild un parcours qui n'a rien de la rigueur mathématique et mécani-
que qu’on nous objecte, car nous ne connaissons pas d’'horloge qui,
aprés avoir retardé de quelques minutes, sache rattraper, sans
un tour de clef, le temps perdu, de maniére & revenir A la bonne
heure. Dans tous les cas, M. Renan sera forcé de nous avouer que si
Newton, Lagrange, Herschell et Reynaud ont dit vrai, son systéme
de non~intervention absolue aura quelque peine 4 se sontenir devant
toutes ces retouches, d’autant plus inexplicables qu’il les fera plus na-
turelles.

. « De Principiis, » passage cité par Herschell (Phil. natur., p. 165).
2. Herschell, Philosophie naturelle, ibid.
3. Reynaud, Terre et Ciel, p. 28.
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Nous en verrons bien d’autres’.

Mais abrégeons, et passons maintenant & la seconde proposition :
le feu.

« JAMAIS, dit M. Renan, on n’a vu LE FEU PRIVE DE SA CHALEUR®.»

M. Renan n’a pris connaissance, on le voit, ni des derniéres et belles
études sur la foudre par le docteur Boudin, ni des ceuvres d’Arago
commentées par M. Babinet. Nous lui en détacherons bientdt plus
d’une page, et il pourra s’assurer que I'expérience a laquelle il en ap-
pelle, « et que rien n’est jamais venu contredire *, » 2 prouvé mainte
et mainte fois tout le contraire de sa proposition. En attendant que
nous lui montrions, sur bonnes preuves, toute une série de coups de
foudre bien étrangers & la foudre de Franklin, ne fit-ce que celui que
I’on a vu écrire sur la peau de ses victimes, sans la briler et par con-
séquent sans chaleur, LES CAUSES REELLES DU FOUDROIEMENT 4, qu’il veuille
bien consulter notre Appendice complémentaire du premier Mémoire,
p. 39, et réfléchir quelque peu au tonnerre ou éclair en boule men-
tionné par Arago, ct garanti de plus par M. Babinet dans la Revus
des Deux Mondes; globe de feu bien merveilleux descendant par une
cheminée dans une mansarde, s'y changeant en jeune chat, essayant
de se frotter aux jambes du locataire interdit, puis s’allongeant et
décollant soigneusement et sans le briler un papier qui masquait un
trou par lequel il remontait, pour éclater bientdt au sommet de la che-
minée avec un fracas épouvantable. « Ce globe, ajoute en finissant
M. Babinet, NE PRODUISAIT AUGUNE CHALEUR SENSIBLE, et appartient a cet

4. On peut dés a présent s’assurer de 'embarras causé par la permanence
de la lumiére et de la chaleur solaires. Dans les dernidres séances de I'Aca-
démie des sciences {6 et 42 octobre dernier), on s'est préoccupé de cette
permanence et de 'alimentation qu’elle suppose, comme si la difficulté ne
datait que d'aujourd’hui. Il fallait entendre M. Faye passer en revue tous les
moyens proposés, tels que I'alimentation par les aérolithes qui viendraient se
jeter sur son disque, comme des cordes de bois dans un immense brasier,
tels encore que le développement par le frotiement ou les courants électri-
ques, etc., etc. Mais il fallait surtout I'entendre déclarer que lout cela était
inacceptable et que le probléme lui paraissait insoluble. Toujours est-il
que, d'aprés ces inquiétudes, il parailrait que notre sublime foyer éprou-
verait, lui aussi, le besoin de retouches assez fréquentes. Qu'il est donc
triste de le voir si géné par cette malheureuse loi de la non-intervention si-
dérilel

2. Chaire d’hébreu, p. 22.

3. M., ibid.

4. Voir tome II de ce Mémoire, p. 431.



OBJECTION DES LOIS INVIOLABLES. XXy

ordre de faits qui sont, comme le dit Arago, LA PIERRE D'ACHOPPEMENT
DE TOUS LES METEOROLOGISTES DE BONNE FOI !.»

M. Renan pourra donc s'assurer une fois de plus qu'ici son expeé-
rience de tous les siécles se trouve’encore en difaut, et qu’il existe
apparemment, dans les espaces intercosmiques, plus d’un feu sans
chaleur, ou qui ne brile qu'autant que cela lui plat.

Passons & sa troisi¢éme proposition : « JaMai8, dit-il, dans les plaines
de l'air, et aux yeux des physiciens, UN CORPS PESANT NE S'EST ELEVE
CONTRE LES LOIS DE LA PESANTEUR ... »

Ah! cette foisci nous en convenons, I'objection est formidable. Si
nous prétendions I'affaiblir, la nature tout entiére et notre propre
existence nous la montreraient littéralement continue. Toutefois, est-ce
une raison pour nier toutes les modifications possibles de cette loi?
Nous ne le pznsons pas.

Laissons donc encore de coté toutes les suspensions spiritiques,
racontées et affirmdes si carrément par des témoins imposants, et
contentons-nous de faire profiter notre Introduction de deux ou trois
récits que notre second volume consent & lui préter.

Pline, Aristote, Plutarque et, ce qui est encore plus grave, latradition,
nous parlent de pierres énormes, vues pendant quelque temps, et
I'une d’elles entre autres, « pendait soizante-quinzejours, parcourant
les airs et s’y soutenant, agitée tantdt d’un coté et tantot d’'un autre,
puis finissant par tomber sur la terre. » Aristote, le philosophe par
excellence, essaye, comme on l’essayerait aujourd'hui, de donner la
raison de ce prodige qu'il adm->t en entier. « Ce sera, dit-il, quelque
rocher détaché de quelque montagne, et qui, agité longtemps par son
propre mouvement et par la force de résistance de 'air, aura cepen-
dant fini par tomber?®. »

Voila, certes, une explication qui en solliciie une autre, et qui ne
laisse pas que d’étre assez plaisante! Aussi trouvons-nous cette fois
fort naturel que Pline, Aristote, Plutarque, et surtout Anaxagore, qui
avait prédit longtemps a I'avance la chute de cette pierre, n’eussent
aucun succés... auprés de nos Aristotes modernes. 11 y a cinquante ans,
on elt méme rougi d’en parler & I'Institut. Mais voyez comme notre
sous-titre de « I’Antiquité profane et sacrée rapprochée des faits mo-
dernes » est heureusemont choisi! Voila que, le 9 décembre 4858, un
énorme aérolithe vient tomber pres d’Aussun (Haute-Garonne), et que

4. Voir GEuvres d’Arago, t. I, p. 249.
2. Chaire d’hébreu, loc. cit.
3. Métédor., I. 1, ch. vu.
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M. Lecouturier ajoute comme une particularité trés-remarquable
wqu'on l'a vu s'arréter et se balancer quelque temps dans le ciel'.»

Assurément il y a 13, ne fit-ce qu'en germe, un commencement
de réhabilitation pour la pierre d’Anaxagore.

Mais voici bien autre chose; jusqu’ici, tout indécises qu’elles fus-
sent, ces pierres finissaient toujours par tomber, tandis que, dans le
fait qui va suivre, elles vont compléter leur délit de lese-gravité au
premier chef.

C’est encore a M. Babinet que nous laissons la parole:

« On sait, dit-il, la théorie des aérolithes et des bolides que I'at-
traction oblige A se précipiter sur la terre... On vit cependant & Wes-
ton, dans le Connecticut, un immense aérolithe de pix-HUIT CENTS
PIEDS DE DIAMETRE mitrailler toute une zone américaine et RETOURNER AU
LIEU D'OU ELLE ETAIT PARTIE...

« Le bolide en réchappa, » continue-t-il. A merveille; mais I’attrac-
tion en réchappe-t-elle aussi bien? Nous en doutons. « Ce fut appa-
remment, dit-il, un effet combiné de la pesanteur de l'air et de sa
résistance. » De mieux en mieux; mais par quel singulier caprice la
mitraille qui se précipitait n'obéissait-elle plus aux mémes lois? Son-
geons-y bien ; LA PIERRE ICI TOMBAIT EN DETAIL PENDANT QUE LA MASSE RE-
MONTAIT, genre d'attraction tout nouveau, qui permet aux objets de
s’envoler en raison directe de leur masse et de leur énorme pesanteur!

M. Renan doit étre persuadé maintenant de la nécessité de tourner
sa plume bien des fois avant de prononcer le mot jamais! Méme en
histoire naturelle, ce mot n’est pas plus inviolable que les lois. L'in-
défectibilité prétendue de celles de la nature ne peut donc étre valable-
ment invoquée ni contre les miracles ni contre les prodiges, ni contre
les faits merveilleux de I'occultisme.

Qu'il nous permette maintenant de le mettre aux prises avec ceux-ci.

1V

LA SCIENCE ET L’OCCULTISME
1. — Savants inébranlables.

Remarquons bien toujours cet enchainement étroit des idées. A la
suite de cette méme phrase dans laquelle M. Renan récuse, au nom
des lois naturelles, «les miracles de 1'époque de Tibére, » c’est-a-dire

1. Musée des Sciences, t. I1I.
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.I'E‘vangile, il se voit obligé de passer immédiatement aux thauma-
turges magnétistes qpi, dit-il, « récusent a leur tour’ toujours pour
bonnes raisons, le jugement de I’Académie des sciences, etc.!. »

Nous devons donc continuer a le suivre pas A pas, et, pour lui
plaire, nous allons régler aujourd’hui le compte courant, ouvert de-
puis bientdt dix ans, entre ’occultisme et la science.

Autour de ce drapeau de la spiritophobie scientifique et générale
qui fait toujours notre étonnement, il y a cependant encore deux
camps trés-distincts, celui des inébranlables et celui des trées-embar-
rassés.

SAVANTS INEBRANLABLES ! pour commencer par lespremiers, ilssont donc
toujours en majorité, les savants qui ne laissent aux crédules que le
choix entre ces deux épithétes: imbéciles ou fripons. Voici donc toute
une génération de critiques s'imaginant que des milliers d’expérimen-
tateurs, suffisamment instruits, sensés et bien portants, ont cru voir
des tables se soulever sans contact, quand elles restaient a terre, des
livres se produire sous leurs doigts, quand il n'y avait que du papier,
des fantdmes serrer leurs mains, quand il n'y avait que de la chair et
des os! Il faut, en vérité, que cette spécialité de dénégateurs estime
bien haut sa force et sa propre santé, pour concevoir, au milieu du
sitcle des lumiéres, une telle opinion de I'intelligence humaine ?
Aussi leur est-il impossible de persister bien longtemps dans cette
appréciation miséricordieuse, et se voient-ils forcés de revenir aux
vieilles et sévéres explications, par le mensonge et par la jonglerie.

Ainsi, nous avons vu ces jours-ci des hommes fort sensés a leur
tour, et tout aussi bien portants que nous, mais arriérés de vingt
années pour le moins, reprendre a nouveau la question magnétique
tout juste au point précis ou I'avaient laissée Mesmer, Cagliostro et
les plaisanteries décrépites de Thouret. On a vu quelque chose de
plus fort : on a vu I’Académie écouter ces nouveautés, et, cinq ans aprés
les avertissements d'Arago sur « I'imprudence du mot impossible ap-
pliqué A cet ordre de faits2, » rétablir ce mot en grosses lettres sur le
plus usé de ses drapeaux. C'était trouver bon par conséquent que 1’on
continuat d’en appeler toujours a Robert-Houdin alors méme que ce
savant loyal avait solennellement et chaleureusement affirmé, apres
consciencieuse expertise, que « ces faits n’avaient absolument rien de
commun avec son art et ses travaux®; » c’était encore rabaisser les

A. Chaire d’hébreu, loc. cit.

2. Mot d’Arago, pris pour épigraphe de notre premier Mémoire.

3. Voir le I chapitre de notre premier Mémoire, intitulé : « L’expertise
d’un grand maitre. »
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grands noms de Jussieu, Georget, Andral, Rostan, Ferrus, Jules
Cloquet et tous les académiciens signataires de la fameuse enquéte de
1831, enquéte collective, unanime et complétement affirmative, ré-
sultat de cinq années de persévérance et d’études.

C’était, disions-nous, immoler une étude monumentale & I'on ne
sait quelle enquéte microscopique tentée hier chez tel ou tel inconnu,
et dont le résultat négatif prouvait, osait-on dire, que tout était a re-
commencer'.

On a vu quelque chose de plus prodigieux encore: on a vu des
savants distingués chercher, et, qui mieux est, trouver dans un cer-
tain craquement musculaire et artificiel de la jambe la grande expli-
cation de tous les esprits frappeurs des deux mondes®. On en a fait
I’expérience en pleine Académie qui, dans I'excés de sa joie, ne s'est
méme pas apergue, qu'en applaudissant & outrance a cette immense
découverte elle sifflait du méme coup des hommes comme Faraday,
Carpenter, Gregory, Reichenbach, Chevreul, Babinet, Seguin, Mont-
golfier et cent autres, qui, non contents de publier de longs et sérieux
articles sur leurs expériences propres et par conséquent pures de tout
craquement musculaire, les ont, presque tous, sans les comprendre il
est vrai, proclamées du moins comme reposant sur des phénoménes
réels et dignes du plus haut intérét 3.

A ces derniers le soin de relever comme il convient cette injurieuse
et ridicule bouffonnerie!

Ceux qui nous trouveraient ici trop sévére devraient, au contraire,
nous trouver trop indulgent. Ils ne savent donc pas que pour cet
ordre de savants, nous {ous, amis ou ennemis de ces choses, mais avant
tout esclaves de I’évidence, nous ne cesserons jamais d’étre ce que
nous étions, il y a quarante ans, pour le Dictionnaire des sciences
médicales, c’est-a-dire « des bigots crédules et ignares, des sots igno-
bles, des cervelles de vieilles femmes, etc.t: » baptéme renouvelé et
recommencé dans ces dernitres années par M. Foucault, déplorant, &
propos de nos faits contemporains, « 'imbécillité de ces pauvres et
ignorants légistes, administrateurs, philosophes, agriculteurs,hommes
politiques, canaille, sottc espéce, devenus la proie des illusions, dcs

4. Yoir le livre sur le Magnétisme, par M. M...., lauréal de I'Académie.

2. Voir le compte rendu de la séance de I'Académie des sciences du 18
avril 4359,

3. YVoir notre Appendice complémentaire du premier Mémoire, chapi-
tres 1 et 1.

4. Yoir arlicle : IMAGINATION.
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superstitions les plus honteuses, ne sachant ni observer ni raison-
ner!, etc. »

On voit que cette fois le baptéme devient démesurément collectif,
et que les parrains qui nous imposent de tels noms nous envoient
assez carrément avec la moitié de la société, a tous ces diables que le
sacrement suppose, mais dont le mot seul les met en fureur.

Pauvres savants, assez dénués de philosophie pour ne pas s'aper-
cevoir que si toute cette canaille se fait trop souvent illusion en se
trompant sur la valeur de ses inspirateurs, eux se font, de leur coté,
une illusion bien autrement grossitre en ne devinant pas le vrai des-
sous de toutes ces carles, si transparent pour tout homme qui sait voir.
Hommes d’expérience, dirons-nous en finissant, ces tribuns de la
négation donnent a I'expérience et a I'observation la plus cruelle en-
torse qu’elles aient peut-étre jamais regue ; hommes de lettres et
d’une érudition sans pareille, ils n’en suivent pas I'application si frap-
pante et si continue dans I'histoire; hommes de génie, ils feraient
trembler pour leur bon sens; hommes sincéres eafin, ils feraient
douter de leur franchise, si nous ne connaissions pas d'ailleurs leur
honorabilité et leurs mérites.

Sachons donc leur pardonner, tout en tremblant pour leur honneur
futur, et contentons-nous de leur laisser maintenant infliger une
lecon d’autant meilleure, qu’elle valeur étre donnée par des collégues
et des amis non moins aveugles, mais plus justes et qu’ils auront
quelque peine, cette fois, & ranger parmi la sotle espéce.

2. — Savants embarrassés. — M. le D* Litiré.

Nous donnions, au début de cette introduction, un spécimen histo-
rique du savant ébranlé : c’est celui qui pousse les portes pour s’assurer
du silence, et qui change le prétérit : « J'ai tout vu » en ce futur
protecteur: « Il faudra voir ».

Le savant EMBARRASSE est tout autre chose; comme il ne lui vient
pas dans I'idée qu'il puisse jamais étre ébranlé, il s’aventure plein de
confiance et ne craint nullement de confesser des embarras dont il
entend bien se tirer tdt ou tard & son honneur. Eclaireur téméraire de
Farmée scientifique, vous le voyez s'élancer en tous sens et gravir

1. Voir le Cosmos de juin 1833, et le livre de M. de Gasparin, t. I,
4 partie.



XXX INTRODUCTION.

toutes les hauteurs sans se douter de tous les Aspromonte que peut
recéler une question.

Depuis nos derniéres luttes avec MM. Babinet, Faraday, Chevreul et
de Gasparin, d’autres antagonistes ont donc surgi dans le méme
camp, et, pleins de mépris pour les entétements et les dédains de
leurs collégues, n’ont pas craint de les contredire en déclarant la

question digne du plus sérieux examen.

" En téte de ces critiques nouveaux, voici venir d’abord M. le docteur
Littré, le chef de cette philosophie positive, & laquelle la Revue des
Deux Mondes® promettait il y a quelque temps «l'avenir et la domi-
nation universelle (sic). » En attendant cet avenir (puisse Dieu nous
I'épargner!) M. le docteur Littré est sans contredit, dans le présent,
I’esprit le plus net et souvent le plus loyalement logique dans la voie
qui conduit une intelligence... aux abimes.

Chef d’une école vouée exclusivement aux faits visibles et pal-
pables, M. Littré a senti tout ce qu'il y aurait de révoltant a taire un
vrai déluge de faits visibles et palpés. Il n'a pas voulu déshonorer son
principe ; mais comme aucun de ses amis ne lui eiit jeté la premitre
pierre pour un péché si commun, on doit lui savoir un gré infini de
sa prise au sérieux. _

11y a toutefois bien des maniéres d'obéir & un devoir. Voyons quelle
est la sienne.

D’abord son exposition ne manque ni de largeur ni de fidélité.
Apres avoir raconté et, par conséquent, accepté les manifestations
surnaturelles des siécles passés, telles que « les possessions de reli-
gieuses qui se voyaient arracher violemment de leurs mains les vases
qu’elles tenaient, déchirer les chairs, retourner tous les membres,
soulever en l'air tout le corps, malgré les efforts des nombreux
assistants, etc., » il consent & nous montrer, sous le pontificat de
Jules I, « cent soixante démoniaques, dans la bande desquels on re-
marquait des personnes mortes depuis longtemps, qui nommaient lés
gens qu'elles n'avaient jamais vus... ou lisaient dans la pensée
d’autrui, etc., etc. » Puis les phénoménes des camisards : « Phéno-
ménes sans exemple dans I'histoire, dit-il, ol nous voyons un enfant
de quinze mois prophdétisant dans son berceau, distinctement et a voix
haute... » Puis encore les merveilles si connues du diacre Paris, mer-
veilles telles que « le don de la parole inspirée, I'invulnérabilité com-
plete des fanatiques au milieu des distensions, pressions, supplices
auxquels succédaient ensuite les pirouettements incessants et A vitesse

1. 43 janvier 4860.
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prodigieuse, etc., etc.!. » M. Littré accepte tout cela, puisqu’il espére
I'expliquer, et pour un débutant c’est assez généreux.

Arrivant enfin aux phénomenes de 1853 : « Il y avait longtemps,
dit-il, qu'aucun grand fait de ce genre ne s’était produit dans les
temps modernes. Tout se réduisait a des cas isolés, sans importance,
lorsque tout & coup reparait sous une autre forme un ébranlement ana-
logue & celui des ages précédents... meubles qui craquent, tables qui
causent, qui comptent, qui, par leurs moteurs invisibles, jouent des
airs sur des instruments, sonnent les cloches, exécutent des marches
militaires. Ailleurs, des mains sans corps... des formes humaines dia-
phanes dont on entend parfois la voix. Tout a coté, des porcelaines
qui se bhrisent, des étoffes qui se déchirent, des fenétres brisées 2
coups de pierres, phénomeénes qu'’il faut rapprocher de celui des vases
que nous avons vus arrachés aux religieuses, et des suspensions de
ces religieuses quelques instants dans les airs?. »

Tous ces détails, M. Littré les retrouve donc partout. « Aujourd’hui,
dit-il, il ne s’agit plus de jansénisme, mais bien de modifier par tout
cela les conditions d'existence, la foi, la philosophie du siécle et le.
gouvernement du monde. »

Mais notre savant rapporteur rencontre alors les incroyants.

« Sans doute, en aucun temps, dit-il, il ne manque d’esprits incré-
dules;... mais nier et expliquer sont deux choses fort différentes, dont
'une ne remplace jamais l'autre. »

On voit donc qu'il s’agit d’apporter une doctrine. M. Littré se
charge d’en fournir une qui «n’a jamais surgi dans le moyen age, »
et c'est grace « aux progrés de la pathologie » qu’il va pouvoir la
présenter.

« Ne voyez-vous donc pas, dit-il, que chaque fois qu'il s’agit de
possessions, il survient des tremblements, des convulsions. Est-ce que
ces accidents ne sont pas de la compétence du médecin? »

Ce premier argument n’est pas heureux. On croit réver pour peu
que l'on ait parcouru ces in-folio démonologiques du moyen age.
Comme ces vrais savants, tant admirés par le docteur Calmeil lui-
mméme, auraient accueilli ce raisonnement: « Les effets sont nerveux,
donc la cause est nerveuse! » Autant nier tout d’un coup I'action de
I'esprit divin sur la matiére. Quand le chagrin, la peur, une idée, un
sentiment quelconque vous donne une attaque de nerfs, va-t-il donc

1. Yoir la Revue des Deur Mondes, n° du 13 février 4860, pages 854,
853, 856, 857.
2. Id., ibid., p. 839.
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forcément s'ensuivre que 1'essence du chagrin ou de la peur ne puisse
étre que nerveuse? Prenons-y garde, la médecine symptomatique, qui
traite les symptomes au lieu de traiter la vraie cause, a toujours passé
pour la plus pauvre des médecines; a plus forte raison quand elle
confond I’agent morbide avec son siége, ou la blessure produite avec
'épine matérielle ou morale qui la cause.

a Mais c'est I'hallucination qui domine et qui change les apparences
des choses aux yeux de I'halluciné ! » Soit, mais sortons donc un mo-
ment des effets nerveux qui peuvent donner le change aux esprits
inattentifs. Rappelons bien surtout cette maitresse régle pour toutes
les théories du monde, qui consiste dans le rejet immédiat de celle
qui ne peut s’appliquer qu’a une certaine partie des problémes; or,
n’aurions-nous donc ici que des effets nerveux? Et les porcelaines qui
se brisent, et les fenélres fracassées a coups de pierres, et les concerts
aériens, et les voix que tout le monde entend, et les marmots qui
préchent au berceau, et les invulnérabilités au milieu des massacres,
qu’allons-nous donc en faire, s’il vous plait? Tout cela va-t-il devenir
un effet de ’hallucination collective? Mais vous n’y pensez pas, tous
ces faits font partie de votre rapport et vous les dédaignez! Il est vrai
que le plus minime d’entre eux ferait voler votre théorie en éclats,
mais que pouvons-nous y faire? Que deviennent des « modifications
graves dans la sensibilité générale et le trouble des sens? » Lorsqu’il
s'agit d’expliquer soit le cigare emporté sur les lévres, comme chez
M. de Saulcy, soit la main bralée sur une table de marbre, comme
celle de M=e de S..., soit le bras déchiré par des morsures imprimées
sur la peau sans toucher aux vétements qui la couvrent, comme
chez Mme Bénézet?, c'est dépasser, convenons-en, toute mesure dans
I'abus des explications dérisoires.

On nous les donne cependant comme supérieures a celles de toute
I'antiquité : on se trompe. Consulté précisément sur ce méme en-
semble de phénom?nes, le fameux thurge Jamblique répondait a son
collégue Porphyre, qui lui demandait, comme M. Littré, s'ils ne se-
raient pas dus a un certain état pathologique causé par une surexcila~
tion du cerveau, Jamblique, disons-nous, répondait comme nous-
méme : « La meilleure manit¢re de dissiper vos doules, 6 Porphyre,
est de remarquer... que tantot ces devins sont incombustibles, invul-
nérables, qu'ils se fendent les bras avec des couteaux, sans qu'ils y
fassent seulement attention ;... que tantdt les portes s’ouvrent et que

A. Revue des Deuxr Mondes, n° du 45 février 1860, p. 866.
2. Voir notre Appen lice complémentaire du 4" mémboire, ch. .
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les liens se rompent & leurs voix;... qu'on entend parfois autour d’eux
une harmonie ravissante;... qu’a tel ou tel moment ils deviennent
invisibles & tout le monde. L’extase n’est donc pas towl... N'en confon-
dez pas d’ailleurs les deux espéces, I'une matérielle, pathologique et
inintelligente, 'autre réglée et surintelligente, etc., due aux anges ou
aux démons, etc.!. »

On voit que rien n'échappait & Jamblique, et que ses distinctions,
inapergues de toute I’école moderne, s'accordaient parfaitement avec
celles de tous nos théologiens et médecins catholiques.

Nous en dirons donc autant & M. Littré pour ses fenétres enfoncées
et pour ses porcelaines brisées, dont il ne pourra faire des extatiques.

Mais, par exemple, nous le complimenterons sincérement sur la lar-
geur d’esprit qui lui a permis de bien mesurer toutes les proportions
et toute la portce philosophique et historique du probléme. Ici, par
exception, il ne s'est pas trompé : « LA GRANDE ET SINGULIERE MANIFESTATION
DES PHENOMENES DE 1853 EST UNE FORME NOUVELLE DE CELLES QUI PRESI-
DERENT A TOUS LES DEBUTS DES SOCIETES ANTIQUES. »

« Ces phénoménes, continue-t-il, se mélent avec les sciences d’une
fagon singuliére et méme INEXTRICABLE, 8i, les méconnaissant dans leur
essence, on essaye de les nier (ce qui est contraire & toute critique
historique), soit de les interpréter par des phénomeénes physiques ou
par de simples jongleries (ce qui est contraire a la doctrine médicale).
L'origine des sciences occultes se lie aux plus anciens souvenirs de
’humanité. Aux temples étaient joints des oracles, des prophétes an-
noncant les choses futures... la guérison des maladies était du domaine
sacerdotal... La foudre tombait-elle; il fallait intercéder et détourner
les funestes influences par des conjurations ou des cérémonies reli-
gieuses. Beaucoup de temples étaient le théatre de visions; en vertu
d'un pouvoir concédeé, les prétres faisaient descendre la divinité de son
séjour éthéré... Les morts eux-mémes n'étaient pas soustraits a la
puissance dont les temples disposaient ; on savait les évoquer de leurs
tombeaux oubliés, les faire voir et toucher par ceux qui venaient
interroger les hommes disparus de ce monde... Ainsi donc, on le voit
(c'est toujours M. Littré qui pagle), le point d’histoire dont M. 8al-
verte a fait I'objet de ses recherches est digne de beaucoup d’intérét.
11 appartient aux plus antiques annales de I’humanité, il se lie aux
institutions les plus élevdies et les plus puissantes?... »

1. Jamblique, de Mysteriis .£gypt., sect I, duch. 1 au xxxi°.
2. lutrod. au livre dés Sciences occulies, d'Eusébe Salverte, réédité toul
derniérement par le docteur Littré.
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Tout cela est vrai, toul cela est évident, tout cela constitue la grande
lecon que nous avons promise aux savants inébranlables. 11 nous suffit
de savoir que les éléments du probléme sont les mémes dans tous les
siécles, et puisqu'ils ont présidé a I'origine de toutes les sociétés, voici
notre question, si humiliée jusqu'ici par Vinintelligence générale, la
voici, disons-nous, élevée, grace a M. Littré, & la dignité de la plus
importante de toutes les questions historiques et sociales. C'est donc
un acheminement a la compréhension du mot, si peu compris, du pére
Ventura : « Ce que nous voyons ici, C’EST LE PLUS GRAND EVENEMENT DE
NOTRE SIECLE. »

Mais voyez ce quec'est de ne rencontrer la vérité que sur le terrain
du faux! A la téte de quel ouvrage, s'il vous plait, M. Littré, qui ne
voit dans tous ces phénoménes qu'un état pathologique et passif,
vient-il placer une telle introduction ? Précisément 4 la téte du livre
destiné a la démonstration de la jonglerie antique et de 'adresse avec
laquelle la magie se trouvait exploitée par un sacerdoce aussi fourbe
que savantl...

Aussi, M. Littré sent-il si bien son inconséquence, qu’il commence
par implorer l'indulgence de ses lecteurs pour 1'ami ou plutdt pour
I'ennemi qu’il réédite. « A I’époque, dit-il, ou M. Salverte fut conduit
A éerire son livre, sous le souffle philosophique du xvme siécle, c’est-
a-dire alors que, tout en acceptant la réalité de bon nombre des récits
merveilleux transmis par I'histoire, on refusait de croire & aucune
merveille, que lui restait-il ? Une mpassg, si I'hypothése d’une science
perdue, capable d’expliquer tout cet ensemble de récits, n'était venue
4 son secours. »

Vous I’entendez, sans cette science perdue, UNE IMPASSE. Or, comme
quelques pages plus haut M. Littré a grand soin de nous dire et de
nous prouver que cette méme opinion d'une science perdue « n'a pu
résister & la critique, que c'est une hypothése a laquelle tous les
appuis ont manqué et qui ne peut servir a rien édifier?, » nous ne
voyons pas qu'il nous reste autre chose que l'impasse annoncée.
Cependant, frappé lui-méme des dangers solidaires qui menacent éga-
lement le livre et son introduction, nous le voyons essayer d'un tiers
parti qui consisterait dans la distinction des sciences et des arts et
dans le refus que I'on peut faire & I'antiquité des premiers, tout en
lui accordant les seconds?®. Mais cette distinction par trop subtile ne
lui servirait & rien, puisque d’un bout & 'autre du livre de Salverte

1. Introd. ibid., p. 44.
2. Id., ibid., p. 47.
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il n’est question que de prétres jongleurs comme Philippe et Bosco,
astronomes comme Le Verrier, physiciens comme Becquerel, chimistes
comme Regnault, etc., ou plutdt de savants bien supérieurs & ceux-ci,
puisqu’ils forment et ménent les sociétés a I'aide de connaissances et
de lumiéres tout & fait perdues; tandis que, dans la théorie Littré, il
ne s’agit, au contraire, que de prétres « imbus comme gouvernants
des mémes idées que les gouvernés, subordonnés eux-mémes aux
seiences surnaturelles, commencant par éprouver la sainte terreur
qu’ils répandent, et ne sachant conjurer les fléaux ou réaliser les mer-
veilles QUE PAR les priéres, les conjurations et les ritest. »

Il nous semble que rien n’est plus passif et résigné qu'une telle
disposition morale, comme rien n’est moins favorable & I'application
frauduleuse de tous les procédés scientifiques. M. Littré a donc gran-
dement raison de conclure que « ce qui suffisait comme doctrine au
xvme siécle et a ses disciples ne suffit plus de notre temps, et qu'il
faut renoncer & demander uniquement aux secrels habilement em-
ployés par une science primitive les notions de magie et de surnatu-
ralisme?. »

‘oici, encore une fois, de la franchise trés-loyale. Mais, nous le de-
manderons toujours, pourquoi rééditer, encenser et propager cette
malheureuse théorie qui, menant ceux qui ’adoptent a une IMPASSE,
pourrait fort bien mener ceux qui la patronnent aux gémonies? Ah!
c’est que, s'il ne s'agissait pas de M. Littré, on dirait que la théorie
n’est probablement pas sa véritable préoccupation.

Derriére I'ami maladroit que I'on combat se trouve le collaborateur
trés-habile auquel on applaudit. En définitive, d'une maniére ou d’une
autre, a l'aide de tel ou tel bélier, on s’attaque aux mémes murailles,
et pourvu que la delenda Carthago soit renversée, il importe assez
peu d’en analyser les moyens.

Mauvais jeu ; car, plus tard, I'histoire se charge, elle, de traduire
ces moyens a sa barre et d'en peser avec soin les valeurs. De méme
que le xix° siécle se rit des théories du xvure, le xx® siécle, a son tour,
pourrait bien appliquer A celles du xixe les épithétes de fausses,
étroites, insoutenables, et ne conduisant qu'a la plus inexiricable des
IMPASSES.

4. Introd. ibid., p. 27.
2. Id., ibid., p. 57.
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3. — M. Alfred Maury et son hypnotisme.

M. Maury nous pardonnera de le classer si légérement dans le camp
des trés-embarrassés. 11 nous a semblé qu’il devait I'étre, ne fit-ce
qu’en raison de ses antécédents et de tous ses débuts compromettants;
impitoyable jadis pour tous ceux qui s'occupaient de magnétisme,
mais beaucoup trop poli, cependant, pour leur appliquer aucune des
épithétes citées plus haut, M. Maury, si nous ne nous faisons pas illu-
sion, conmmenca a manifester quelques velléités d’amendement 2 leur
égard vers I’époque de I’apparition de I'hypnotisme, c'est-a-dire vers
la fin de 1859.

C’était encore un bien grand événement, en apparence, que I'appa-
rition de cette derniére merveille, et puisqu’il figure ici comme base
de conversion, nous manquerions a tout I'esprit de notre réglement
de compte, si nous le passions sous silence.

Nous nous rappelons encore le jour ou M. le docteur Velpeau, sur
la foi de Braid, Azam et quelques autres, daigna (lui, le fougueux
ennemi du magnétisme ! ) présenter cet hypnotisme A I’Académie des
sciences, s'il vous plait, comme un fait expérimenté déja dans plusieurs
hdpitaux, et promettant « un moyen anesthésique préférable a lous les
aulres, et, & coup sir, plus maniable que I'éther et le chloroforme. »
Pendant six mois, en effet, c’était a qui dans les hopitaax produirait
A moins de frais ce sommeil si facile et si précieux. Nous ne fatigue-
rons pas nos lecleurs des preuves de cet enthousiasme médical.

Comment n’aurait-il pas existé ? 11 suffisait de suspendre une simple
lame de couteau, un étui, un crayon, n'importe quel objet, au-dessus
des yeux du malheureux condamné a loucher, pour que le sommeil
suivit immédiatement ce strabisme artificiel. L’effet était instantané,
incomplet peut-étre, mais sans le moindre danger. Quelle découverte!
Quant a la théorie, elle était des plus simples: « Les nerfs moteurs
des muscles qui desservent les deux yeux, tirant leur origine de la
protubérance annulaire qui se trouve ala base du cerveau, ce dernier
se trouvait nécessairement congestionné par cette fension de la vue et
de la protubérance cérébrale. »

On ne s’étonnait plus que de deux choses: c'était que tous les
observateurs des astres suspendus verticalement sur leurs tétes ne
devinssent jamais louches, et que tous les louches de profession ne
passassent pas leurs jours et leurs nuits & dormir, ou pour le moins &
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endormir ceux qui avaient le malheur de vivre et veiller aupris d’eux.
Quant 4 la recette, on la retrouvait partout et jusque dans I’Ars
magna du bon Kircher, qui aurait plus d’une fois expérimenté I"hypno-
tisme sur une poule et chaque fois avec un nouveau succés. Mais il
faudrait voir le contexte, pour bien comprendre le sens et la pensée
de I'auteur; jusque-la nous ponvons soupgonner trés-fort ladite poule
d’appartenir a la famille de ces cogs surintelligents que le méme Pére
nous montre « au milieu d'un cercle kabbalistique, entouré d’hiéro-
glyphes et des vingt-quatre lettres de I'alphabet. « Sur chacune de .
ces lettres, dit-il, on dépose un grain de millet, puis on introduit
I’animal. C’est lui que 'on charge de répondre a toutes vos questions
au moyen des grains de millet qu’il choisit lui-méme, de maniére a
former toujours un sens parfait . »

Mais ce coq tout spécial, véritable medium emplumé, n’étzit pas le
coq de tout le monde; collégue de toutes les tables sacrées de I'anti-
quité (trapezz), et ne figurant jamais sur celles du festin (mense),
tenons pour bien certain que ce coq fétiche était un véritable aigle
aupres de celui de nos volaillers,

Au reste, quelle que fat'opinion du bon jésuite sur sa poule hypno-
tisée, personne dans Paris, en 1860, n’eit osé la tourner en ridicule
jusqu’au jour ol nos savants hypnotistes concevaient enfin le soup-
¢on que ce sommeil-1a pouvait avoir plus d'un point de contact avec
celui du magnétisme animal. Le réveil élait un peu dur pour des
gens qui avaient passé leur vie & nier ce dernier. Cependant ils se re-
tournérent avec assez d’habiletéet commencérent a entrevoir quelque
vérité chez Mesmer. M. Velpeau annonga qu'on avait enfin « trouvé la
clef de certains succts du magnétisme, dont tout le monde savait
(avis encore aux inébranlables!) que le sommeil était le seul fait réel
et concluant. »

Mais personne ne vira de bord avec plus de dextérité que M. Maury.
« Le magnétisme animal, écrivait-il 2, est entré dans une voie vérita-
blement scientifique, depuis que quelques-uns de ces faits ont été
vérifiés par des esprits prudents ®. Cette révolution est toute récente
et ne fait que commencer. »

Dans I'ardeur de son ztle, il trouve M. M...., le dénégateur inébran-

A. GEdipus £Egypt., pars 11l

2. Revue des Deux Mondes, A<t février 4860. Cellte revue est toujours
Iaréne de laquelle on lance les ballons d’essai.

3. Est-ce que Jussieu, Georget, Andral et la Commission tout enti¢re
de 1834 avaient manqué de prudence?



XXXVIll INTRODUCTION.

lable dont nous avons parlé plus haut, peu concluant! : « Devant
I'hypnotisme, dit-il, il n'est pius possible d'admettre un simple effet
d'imagination... Quant au principe,... ce ne peut étre le principe mys-
térieux qui nous anime... G'est donc tout simplement une hypérhémie
ou pléihore du cerveau. » Dans tous les cas, M. Maury avait raison:
« Ce terrain lui paraissait semé de ronces et d'épines?. »

Maintenant, a notre tour: pourquoi donc, s’il vous plait, cet hypno-
tisme si simple, si commode, si peu dangereux, si préférable a I'éther
et au chloroforme, a-t-il donc disparu un beau jour de ses théatres
de gloire et de succés? A nous autres, gens du monde, on n’en dit plus
un mot, et dans les feuilles médicales le silence est absolu. Pourquoi?
Personne ne nous I'a jamais révélé. Ici encore la science aurait-elle
donc pivoté sur elle-méme avec autant de dextérité que pour les
esprits frappeurs?

Eh bien! puisqu’elle ne veut pas articuler ses raisons, nous sommes
encore une fois forcé de les chercher nous-méme. Nous I'avons en-
tendue tout a I’heure présenter le sommeil mnagnétique comme le seul
effet réel du mesmérisme. Mais avait-elle bien étudié ce sommeil et
demeurait-elle bien certaine de son identité avec le sommeil de toutes
nos nuits ou méme avec celui du chloroforme et de 1'éther ? M. Maury
prétend que oui,et se déclare plus compétent que tout autre, « attendu,
dit-il, qu’une disposition maladive, due d un excés de pléthore dans les
vaisseaux sanguins®, I'a rendu fort sujet & des accés d’hypnotisme;» et
comme il n’a jamais éprouvé, pour sa part, dans ces accts singuliers
que «des visions en rapport avec ses idées habituelles, c’est-3-dire des
ravivements de mémoire, » il ne saurait y avoir autre chose, « il n'y
a aucune de ces prétendues visions qui se soit sérieusement réali-
séed...n Une seule fois, enréve, il s’est cru I’auteur de deux excellents
vers latins, mais, les retrouvant plus tard dans son Virgile, il s’est
assuré qu'ils n’étaient qu’oubliés. Cependant il avoue, comme
M. Brierre de Boismont, qu'il « y en a parfois de bien surprenants, »
mais ils tiennent, dit-il, « 3 un sentiment plus ou moins prononcé du
temps. » . .

Il est vraiment facheux que tous les expérimentateurs de I'hypno-
tisme n'aient pas été doués de la méme prudence ou aflligés de la

1. Yoir plus haut.

2. Revue des Deux Mondes, citée tout & I'heure, p. 225 et 255.

3. Maury, Reves, p. 255.

&. Voir le § III du 1e ch. de ceII* vol., p. 154, et lesaveux de M. Brierre
de Boismont.
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méme disposition maladive que M. Maury, car alors ils n’auraient pas
vu dans ce phénoméne tout autre chose, et la question ne serait plus a
reprendre aujourd’hui. Mais, dés le 15 janvier 1860, la Renue médicale
avait jeté ce cri trés-alarmant : « Garde a vous! Bien que les expéri-
mentateurs de I’'hypnotisme soient évidemment des hommes parfaite-
ment moraux et renommés pour leur scepticisme scientifique,... étu-
dions-le bien, car un homme de notre connaissance ne doute pas que
I’hypnotisme ne tienne par quelque chose a I’état que manifestaient les
possédés des siécles passés. Toutes les suppositions sont permises
en présence d’'un phénomeéne aussi insolite que celui qui nous oc-
cupe. »

Puis, quinze jours aprés : « L’hypnotisme sommeille. C’est son tour;
ses promoteurs les plus ardents se ravisent en voyant & la réflexion
que plus on y regarde de pres, plus le nouveau venu ressemble au
magnétisme somnambulique qu’ils ont nié jusque 1. »

A son tour, dans son numéro du 17 décembre 1859, la Gazette médi-
cale énumédrait les expériences brillantes des hopitaux tout en ne se
pronongant pas sur l'intensité de I'insensibilité. Mais pour elle ces
expériences « soulévent déja un coin du voile qui couvre les mer-
veilles du magnétisme, et nous permettent d’entrevoir ’entrée du
chemin qui conduira & I'explication physique de plus d'un phéno-
meéne d’apparence surnaturelle... »

Dans le numéro suivant (24 décembre) le méme journal reprenant
le méme sujet : « La question d’insensibilité, dit-il, en laisse debout
un certain nombre d’autres pleines du plus vif intérét... Le mode de
production de ce singulier sommeil avait amené sur les lévres des
moins clairvoyants le mot magnétisme . la ressemblance était frap-
pante et les traits généraux sont les mémes. »

D’abord, pour le journal, ce bienfaisant cadeau « est un état mor-
bide et tient de trés-prés & I’hystérie... Quant aux phénoménes de
I'ordre intellectuel et moral, on retrouve 1a les apparences communes
chez les magnétisés, sauf, bien entendu, tout ce qui peut tenir au don
de deuxieme vue, de (ransposition des sens,... etc., el & tout le cortége
des jongleries connues. Gardons-nous donc de laisser traiter devant
nous de tels sujets avec insonciance et 1égareté. »

Mais nous voici parvenus au numéro du 14 janvier, c'est-d-dire a
deux mois de date. Ici la ressemblance avec le somnambulisme ma-
gnétique se dessine divantage : « Dans cet état, dit toujours le méme
journal, on voit & distance, on a toujours (sans montre et sans pen-
dule) la notion la plus exacte des heures... On pourrait prendre ces
détails pour l'effet d'une supercherie; mais comment les maladies
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pourraient-elles produire & volonté la sueur froide qui baigne leur
visage?... »

... En outre : « Des phénoménes du méme ordre, mais présentant
un caractére beaucoup plus redoutable, se sont offerts depuis & notre
observation... Une dame se mit a répondre a notre curiosité scienti-
fique par des confidences d’une autre sorte, et tellement graves, telle-
ment dangereuses pour elle-méme,... que nous nous empressamesde la
réveiller. L'assistance, heureusement, n’y put rien comprendre !. Ici,
Uhumanité vient relremper sa conscience; elle n'a oublié, en effet,
ni les épidémies démoniaques du moyen age, ni celles des temps mo-
dernes, ni la raison doutant d’elle-mime, humiliée, désolée, et, dans
son impuissance a ressaisir le fil qui conduit des causes aux effets *,
laissant proclamer devant elle le pouvoir des sortiléges, des esprits
et des démons. »

On voit que la lumiére progresse.

Enfin, nous arrivons aux premiers jours de mars, et c’'est un pro-
fesseur agrégé de la Faculté de médecine, le docteur Henri Roger, qui
livre & un journal trés-sérieux le résumé de ses méditations.

Apres avoir montré que les lignes de craie cabalistiques tracées si-
multanément sur le bec d’un coq et sur le sol ne sont que le plagiat
des lignes de craie magiques tracées sur son parquet par le baron
Du Potet, lignes que !’on ne peul franchir sans tomber ipso facto dans
des accés cataleptiques ou épileptiformes, M. Roger continue : « Ah!si
I'hypnotisme s’était présenté avec tout ce cortége de faits surnaturels,
qui I'identifie complétement au magnétisme, il eat été, sans nul doute,
rejeté comme son devancier par ceux-ld mémes qui s'étaient laissé
séduire un moment. Certes, il n’aurait trouvé ni un patron illustre,
ni des promoteurs ardents et ambitieux. Il n'est parvenu a se glisser
dans les compagnies savantes qu'a I'aide d’un déguisement... A I'in-
verse du chloroforme, dont l'action irrésistible s’étend sur tous a peu
prés sans exception, I'hypnotisme ne réussit guére que... sur les

4. Rappelez-vous le rapport secret de Bailly et de Franklin sur le désordre
moral résultant du baquet mesmérien... Rappelez-vous cette exclamation d’un
savant séduit un moment par le phénoméne des tables : « Péres et méres,
qui tenez au repos de vos familles, ne les laissez jamais former une chaine
magnétique et se méler de la danse des tables! »

Rappelez-vous encore les plaintes d'un grand nombre de médiums sur les
paroles et les images que leurs mains finissent par tracer malgré ewx 4 la fin
méme des sermons les plus édifiants. C'est toujours la méme chose.

2. Non pas, mais des effets 3 leurs causes nécessaires, ce qui est absolu-
ment le contraire.
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femmes que tourmente hystérie, comme autrefois sur les pythonisses.
En résumé, I'hypnotisme n'étant que le magnélisme, et celui-ci ne
comptant plus parmi les choses de raison et de science, la merveille
nouvelle s’en est allée rejoindre dans le gouffre de I'oubli les tables
tournantes et les esprits frappeurs. »

Comprenez-vous maintenant pourquoi tous ces beaux discours sur
I'hypnotisme dans nos feuilles médicales sont restés si subitement &
moitié de leur chemin? Et pourquoi M. le docteur Le Gouest, profes-
seur et chirurgien au Val-de-Grace, au mmoment de lire un long rap- -
port sur ce sujet, a requ l'ordre de... se taire?

Il ne ressort pas moins d’une déconvenue si brillante de trés-grands
enseignements :

1° La réalité, garantie cette fois par des hommes supérieurs, irré-
cusables et absolument étrangers au magnétisme, des faits magnétiques
surnaturels, qui, malheureusement, ne se sont pas présentés tout
d'abord.

Qu'en dit M. M...., cette fois, et eomment M. Foucault s’y pren-
dra-t-il pour réitérer ses épithétes de canaille et de sotle espéce, adres-
sées a tous les aulres témoins de ces MEMES FAITs?

L’hypnotisme, ici, s'étant déguisé tout seul et glissé tout seu! dans la
science, doit étre bien adroit par lui-méme! Ou peuvent étre cette fois
les compéres?

2° L'Académie des sciences a donc le plus grand inté-ét a ne pas
nier en principe de tels faits et a les étudier un peu plus longtemps,
ne fut-ce que pour les éconduire un peu plus vite.

3° M. Maury, en étayant toute sa thése antimerveilleuse, sur les
théories d'un hypnotisme chassé pour ses faits merveilleux, a con-
struit ici sur une base qui n'existe pas ou dont il ne connait pas
toutes les conditions.

L'Union médicale avait donc bien raison de s’écricr, le 22 décembre
1853, par la plume du docteur Amédée Latour, rendant compte des
adhésions obtenues par notre livre des Esprits : « Que les savants
contemplent aujourd’hui ol conduisent la plaisanterie et le dédain!
Je laisse la parole & ces faits, ils sont cent fois plus ¢loquents que tout
ce que je pourrais dire! »

Mais ce qui nous intéresse le plus dans les ceuvres de M. Maury,
c’est que, tout en faisant fausse route comme psycho-physiologiste, il
voit parfaitement, comme M. Littré, qu'il s’agit ici de toute ['histoire,
et qu’il y retrouve 2 chaque page tout son hypnolisme si bien écon-
duit et dévoilé.

Il a donc publié un livre fort savant, comme il sait les faire, c'est-
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a-dire rempli d’érudition, et, dans lequel, & l'instar de son collégue, il
reconnait « la grande importance de ces questions au point de vue de
Phistoire sacerdotale et politique de tous les temps. Pour lui, il est
vrai, méme origine et méme valeur pour tous les faits merveilleux,
qu’il s'agisse de la verge de Moise, des miracles de nos saints ou du
manitou du sauvage. Nous sommes prévenus, et voici la seule conso-
lation qu'il nous laisse : c'est que cette magie était loin de ne reposer
que sur la crédulité et le mensonge !. » Quant & I'exposé de ses phé-
nomenes, il est encore a peu prés semblable A celui de M. Littré : tout
s’y trouve depuis 'enchantement de tous les objets, la conjuration des
vents, le charme des serpents, les métamorphoses zoanthropiques,
la divination, les suspensions en l'air, jusqu'aux épidémies conta-
gieuses de spectres et de fantdmes. Tout cela se .confond pour lui
avec les possessions des Evangiles, les exorcismes du Sauveur et tous
les faits hagiologiques?.

Tout cela, et par conséquent toute I'histoire, puisque ces faits
la gouvernent, s'explique trés-naturellement, selon M. Maury, par...
few son hypnotisme, et cette fois nous sommes parfaitement de son
avis.

4. — M. Figuier et son histoire du merveilleuz.

11 semblerait, d’aprés tout ce qui précéde, qu’il devient parfaite-
ment inutile de s’occuper de M. Figuier, dont tout l'ostracisme a.
I'égard de nos faits ne s’appuie que sur ce méme hypnotisme exé-
cuté. 1l ne devrait pas survivre a 'auto-da-fé, cette fois trés-scienti-
fique, de son explication.

Néanmoins, comme son livre de 1'Histoire du merveilleux, survi-
vant a ladite exécution n'a pas cessé de circuler sur tous les railways
des deux mondes, avantage que n’aura certainement pas ce qu’il
appelle nos extravagances, bien que présentées par lui, comme « dé-
lectant le bon public,... » nous nous voyons forcé de retourner en
arriére pour nous occuper un moment de ce voyageur attarlé.

Mais quelle sorte d'adversaire avons-nous en ce moment sous les
yeux? Sa préface et son titre nous le donnent pour un simple narra-
teur, ne voulant qu'ezaminer, tant « son esprit est vierge de toute

A. La Magie et UAstrologie, Introd., p. 3.
2. Hagiologique, qui regarde la vie des saints.
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impression antérienre, » tant sa méthode, éloignée d'un dogmatisme
qui n’est pas son affaire, est uniquement la méthode de Descartes, la
méthode dubitative , « seul précepte de vraie critique qu'il connaisse
et qu'il suivel.» Puis, & deux pages de la méme préface, voila ce qu'il
nous dit : « Nous faisons suivre chacun de nos récits de I'explication
qui rend compte aujourd’hui de ces prétendus prodiges. Les lumitres
de la physiologie et de la médecine suffisent & cette tache pans LA
PLUPART DES cAs. La négation du merveilleux est donc la conclusion
philosophique de ce livre, qui pourrait s’appeler le merveilleux expli-
quét. » Qu'on manque a son programme dans l'entrainement du dis-
cours, on le comprend, mais qu'on y manque en le tracant, quon
fasse de la critique @ priori, dans la méme phrase qui promet de I'a
posteriori, cela trahit autant de vague dans I'esprit que d’absence de
méthode.

Comme historien, nous ne jouerons pas a nos lecteurs le mauvais tour
de reprendre avec lui toutes ces histoires de la baguette divinatoire,
de Loudun, des camisards, des convulsionnaires, de Cideville, etc.,
qu’il serait temps en vérité d’abandonner, ou sur lesquels nous ne
pourrions nous permettre que des réponses en note et pour lui seul. Il
nous fait d’ailleurs trop de concessions sur tous ces sujets pour qu'avec
un peu de bonne volonté nous ne finissions pas par nous entendre.
Lorsque dans le dossier de son procés antimerveilleux on voit figurer
et accepter des mis¢res comme « cette horrible névrose des Ursulines,
qui les fait courir fort longlemps et avec une vitesse surprenante,
pliées en double et la nuque posée sur leurs talons, tout en pénétrant
plus de cent fois les pensées (t. I, p. 240 et 248); » quand on accepte
dans I'affaire des camisards « ces soixante enfants, y compris un en-
fant de quinze mois, prophétisant A voix haute, en bon frangais, et
trés-distinctement (t. 11, p. 400) %, » ou dans I'affaire de saint Médard
« les quarante mille coups de biiche déchargés a toute force et impu-
nément sur la téte de plusieurs filles, sans omettre la pierre du poids
de cinquante livres, retombant sans cesse du plafond sur I'estomac
de celle dont « les reins pendant tout cet exercice reposaient sur un
pieu (id., p. 380): » ... quand on a soin d’ajouter qu'on emprunte

1. Voirles pages 9 et 11 de sa préface.

2. Histoire du merveilleuz, p. 8.

3. Ceux qu’un lel aveu étonnerait ne peuvent mieux s'éclairer sur celte
question hi-torique, qu’en recourant a I'excellente monographie publiéé par
M. Blanc, a la librairie de Plon. S.us un petit volume, ils y trouveront une
grande vérité consciencieusement étudiée et élégamment analysée.
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ces détails & un témoin oculaire qui « atténue plutdt qu'il n’exagére
les faits, » on peut passer pour trés-crovant, et nous ne voyons par
trop sur quel droit on s'appuie pour trouver notre foi trop robuste.

Mais surtout, quand on en est arrivé 1a, a quoi bon se permettre de
mutiler tant d’autres histoires déjA si mutilées par M. le docteur
Calmeil, les faits de lycanthropie, par exemple!? C’est de la falsifi-
cation en pure perte, et I'on ne sera pas bien avancé, quand sur
1'énorme aciif des manifestations surhumaines on aura rabattu quel-
ques oboles qui chargeront énormément, au contraire, le passif des
explications insuffisantes.

Quant & ce qui nous regarde personnellement, de deux choses ’une:
M. Figuier a lu ou n’a pas lu notre livre des Esprils, et son Appen-
dice complémentaire. Dans le dernier cas, il n’a pas le droit d’en
parler; dans le premier, il devait a ses lecteurs, pour bien leur pré-
ciser I'état de la question, non pas une longue suite d’exclamations
« sur l'incroyable succés de nos extravagances dans le public igno-
rant, » mais bicn cette remarque, du reste importante et notée par la
franchise de M. de Gasparin, que « le plus triste de la chose était que
la science elle-méme n'avait pas eu I'air de les trouver trop mauvai-
ses?; » et,comme il en voyait de nombreuses preuves dans les pre-
miéres pages de I'Appendice, il devait, fat-ce en les déplorant, les
mentionner dans l'intérét de la vérité.

Mais toutes ces fautes s’aggravent devant la nullité compléte des
explications. Ce n'est pas en appliquant & chaque page les mots aussi
creux que sonores de théomanie, d’hypnotisme, d’hystérodémonopa-
thie, etc., & des phénoménes qui sont tout a la fois objectifs maté-
ricls et physiologiques, que I'on avancera la solution. C’est un peu
trop court.

Mais ce qui est un peu trop fort, c’est de retoucher les faits i sa
guise ; et ce qui est un peu trop faible, c’est de les promener de théo-
rie en théorie jusqu'a ce qu'on puisse les ajuster & peu prés sur
I'une d’elles. Ainsi, puisque la névrose et I'hypnotisme sont comme
les pitces de résistance du systéme, & quoi bon leur donner pour sou-
tiens la fourberie, I’adresse, le biologisme, la suggestion, I’anesthésie,
les onguents, les philtres vénéneux, la fascination, et jusqu’au claque-
ment des tendons, auxiliaires importuns qui expliquent la question
par la question, et dont I'alliance, si elle n’était pas impossible, para-
lyserait a chaque pas 'explication principale?

4. Yoir 3 la page 363 du deuxiéme volume de ce mémoire.
2. Voir I'avant-propos de I'Appendice compl. de notre I* Mémoire.
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Qu’on le sache bien : une telle stratégie est d’autant plus ruineuse,
que I'on a pris plus de soin de bien établir au début que « le phénc-
meéne des tables tournantes fut le signal, dans les deux mondes, d’une
éruption de prodiges... qui, semblables a ceux de I'antiquité dont ils
sont la copie, peuvent étre rapportés a une méme cause, et s’expliquent
les uns par les autres, A ce point qu'un seul, bien compris, donne la
clef de tous'. »

Ce mot est peut-étre le meilleur des quatre volumes de M. Figuier.
Qu’il le médite sérieusement, et peut-dtre finira-t-il par comprendre
que, lorsqu’il s'agit de clef destinée a ouvrir tout un ensemble de
serrures reposant sur le méme secret, toute clef qui échoue devant une
seule de ces serrures doit étre immédiatement rejetée, jusqu'a ce
que l'on rencontre celle qui les ouvre toutes avec la méme facilité.
Or, pendant que sa clef nerveuse, bien loin d’ouvrir les serrures des
« pianos soulevés sans contact, des morsures et des pluies de
pierres?, etc., » les méle encore plus et 8’y brise, il conviendra que
si, par impossible, la ndtre pouvait exister, elle ouvrirait, comme
nous avons entendu Jamblique nous le prouver tout a I'heure,
toutes les serrures d'un méme coup, une force surintelligente pou-
vant tout aussi bien agir sur nos syst¢mes nerveux que sur les objets
extérieurs de toute la création. Il s’agit donc de savoir si la philoso-
phie du xixe sitcle pourra secouer assez résoliment le limon qui s’at-
tache encore a ses ailes, pour s'élever des forces instinctives et méme
intelligentes jusqu’au degré suivant des forces surhumaines et sur-
intelligentes.

Qu’on y prenne garde! les systémes Renan, Littré, Maury, Figuier,
nous feraient retomber précisément & Epicure et 2 Diogéne, dont les
deux sectes furent les seules qui se permissent de nier les esprits; en
quoi Bayle les trouve « trés-mipicuLes et n'ayant aucune bonne raison
a donner 2. »

Pour mieux prouver d’ailleurs & M. Figuier que ce serait sans aucun
profit pour sa cause, nous pouvons le renvoyer a ses fréres en philo-
sophie et méme a ses meilleurs amis, bien autrement sévéres pour lui
que nous ne le sommes nous-méme.

Et d’abord, le Journal des Débats *, aprés de magnifiques éloges
prodigués a I'esprit de cet ouvrage, « qui n’est autre que l'esprit mo-
derne, » commence  lui reprocher « des concessions beaucoup trop

1. Introduction, p. 1 et 11.

2. Voir notre Appendice compl., ch. nr.

3. Art. EPICURE ET CAINITES.

4. Journal des Débats, du 5 juin et du 11 mai 1861.
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importantes aux partisans du merveilleux, » concessions d’autant plus
remplies de danger selon lui, que M. Figuier, « se voyant obligé de
rétracter dans le troisitme volume celles du premier, prouve évi-
demment par la qu'entre la publication de ce premier et de ce troi-
sitme volume un grand changement s'est opéré dans son esprit...
Nous nous permettrons, entre autres, de lui signaler un chapitre,
dans le quatriéme volume, ou il raconte des faits bien surprenants,...
et nous serions bien étonné, PUISQUE M. FIGUIER SAIT SI BIEN SE DEGAGER
DE SES PROPRES OPINIONS, que la conclusion persistat dans une pro-
chaine édition . »

Le Journal des Débats est excellent. Il en prend bien & son aise ; en
pareille mati¢re, pour accorder conclusions et prémisses, il faut d’a-
bord qu’elles puissent se retrouver. Qu'il nous permette une compa-
raison. En ce moment, on perce sous le mont Cenis un immense
tunnel et, pour arriver plus vite ou plutdt moins tard, on l'attaque
par les deux bouts a la fois ; mais la grande inquiétude, la voici : c’est
que, faute d’avoir pu se ménager tous les jours et toutes les lumiéres
ordinaires, en raison de 1'épaisseur de la voite, le double percement
ne parvienne pas a se rejoindre. Il en est de méme du travail de
M. Figuier; sans qu'il ait changé d’opinion le moins du monde, s'aper-
cevant, mais trop tard, au moment de la livraison de son tunnel, que
les deux extrémités de son travail ne se rapportaient nullement, il a
retiré I'entrée pour ne plus laisser que la sortie. Grand parti, mais
génant pour la traversée d’'une question!

La Revue des Deux Mondes parle exactement comme le Journal des
Débats « M. Figuier a tenté, dit-elle, d'expliquer des faits qui sont
incaplicables et qu’il et été plus raisonnable de nier . »

Quant aux amis intimes de M. Figuier, nous doutons qu’ils lui
donnent plus de consolations, si nous en jugeons par la franchise avec
laquelle M. Lucien Platt, apris1'avoir remercié, dans plusieurs numéros
de son Musée pittoresque (année 1860), « d’avoir donné une excellente
histoire de gquelques faits merveilleux, » aprés I’avoir grondé de

A. Arlicle du 7 juin 1864.

2. Yoir, dans la Revue des Deux Mondes, 45 janvier 1862, I'art. de
M. Paul de Rémusat, intitulé: « Le merveilleux autrefois et aujourd'hui, »
arlicle dans lequel I'auteur explique tous les faits, ceux de Moise comme ceux
du diable, ce personnage inconnu aux anciens, par cette science éga-
lement inconnue et perdue, dont M. Littré, tout en marchant sous le méme
draprau que lui, déclare I'admission tout a fait tmpossible. On ferait bien
de s'entendre, ne fit-ce que pour ne pas retomber dans le malencontreux
tunnel.
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n’avoir pas « laissé sa plume courir avec plus de colére sur le papier, »
finit en regrettant qu'il ne soit pas remonté a I'origine de cette funeste
tendance au merveilleux. « Alors, dit-il, il eat écrit une véritable his-
toire du merveilleux, qui aurait eu peut-étre une plus haute portée
philosophique ;... mais n’importe, on trouvera ce livre d'une lecture
attachante. »

Un autre ami, bien sympathique, si nous en jugeons par ses coléres
contre le surnaturel, s’exprimait derniérement ainsi sur I’Histoire du
merveilleur: « Maintenant un livre reste 3 faire sur les causes de ces
faits merveilleux... M. Figuier a bien fait leur histoire, mais c'est un
récit, un répertoire charmant comme un roman,... pour un public un
peu superficiel , tout en indiquant les vrais prircipes de la science...
11 a donc fait une histoire, mais un traité reste a faire. Quand il craint
de dire trop, il plaisante, il pirouelte et passe a une autre matiere; on
s'amuse a le lire,... mais I’énigme reste scuvent intacte. Pour trouver
la solution de ces faits merveilleux que M. Figuier raconte si bien, il
faudrait une étude plus sérieuse, un travail plus approfondi et des
convictions plus arrétées 1. »

Lorsque des critiques, marchant sous le méme drapeau que vous,
traitent ainsi votre histoire non véritable, et vos explications quelque-
fois heureuses, jugez ce que pourraient dire vos adversaires. Quant a
pous, il nous parait évident que si dans 'avenir ces quatre volumes
subsistentencore, ils s’appelleront: Histoire incompléte du merveilleux
ou le merveilleux inexpliqué. Ce qui n’empéchera pas ’auteur de nous
dire dans toutes ses préfaces que « la science rend parfaitement
compte aujourd hui de tous ces prétendus prodiges; » et tous ses lec-
teurs (de chemins de fer et a grande vitesse) d'en rester per-
suadés !

1. Revue de la Crilique francaise, du 15 juin 1864, p. 457.

2. M. Figuier insiste beaucoup, comme M. Maury, surla vertu des fameux
onguents destinés a produire I'état nerveux voulu; on pourra g'édifier a leur
sujet en constatant dans M. Brierre (//allucinations narcotiques)I'impuissance
absolue de notre chimie moderne a reproduire quelque chose de semblable, et
dans M. Calmeil (t. 1. p. 234) « I'impossibilité de I'emploi de ces substances
par des femmes aussi complétemenl ignorantes, et, lout bien considéré, la
certitude que leur emploi n’a jamais été nulle part trés-répandu. »

Il 0’y a rien de tel que de lire un auteur jusqu'au bout. 1l est d’autant plus
fAicheux que M Figuier ne I'ait pas fait ici, que ses Anndes scientifiques et
industrielles, bien loin de participer au méme défaut, sont en général d'ex-
cellentes analyses que, pour notre part, dat M. Figuier récuser notre sulfrage,
nous lisons avec le plus grand intérét.
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SPIRITOLATRIE MODERNE

Notre rdle, en vérité, parait des plus inexplicables. A quelle doc-
trine appartenons-nous donc? Ennemi de ceux qui ne veulent pas
des esprits, ennemi de ceux qui les acceptent, aurions-nous donc a
tel point I'esprit d'opposition, que nous ne puissions plaire 4 personne
et que nous fassions la guerre 4 tout le monde? Dans une position si
délicate, nous comprenons qu'on ait peine & nous bien définir et que,
regardé comme un mécréant par les uns, nous soyons si souvent classé
par les autres parmi les sorciers et les tourneurs de baguette. On a
peine a se rendre compte de tant d’efforts simultanés contre deux
doctrines qui s’cxécrent.

Ainsi, tout semblerait nous incliner vers ceux que nous appelons
ici spiritoldtres. Voici des hommes honorables et non moins intelli-
gents que tous les autres, qui, vrais confesseurs de leur foi, en ont
compris I'importance, bravé les dangers, embrassé les nobles et tou-
chantes espérances, et qui, délivrés par elle de I'impur limon qui les
souillait jusqu’ici, gravitent maintenant avec amour vers ce monde
invisible et vers cette immortalité dont ils ont fait la conquéte!

Quel droit avons-nous donc de leur décerner une épithéte si sé-
vére, et comment se fait-il qu'au lieu de tendre la main & de tels
hommes nous nous voyions obligé de tirer sur le drapeau qui les
abrite et qui ressemble si parfaitement au nétre?

Pour trouver la réponse, approchons le plus pres possible de ce
drapeau.

On est d’abord frappé de la franchise et de la régularité de la
chose ; mais reportons-nous a vingt ans en arri¢re, et voyons si nous
I'eussions comprise alors! Chaque contrée posséde en ce moment un
club, organisé comme on organise tous les autres, c'est-a-dire autorisé
par un ministre de l'intérieur, surveillé par un préfet de police, ayant
ses statuts, ses réglements, ses comptes rendus, ses journaux, et
pouvant appeler, par conséquent, une escouade de sergents de ville
pour protéger,... quoi?... la paix et la sareté de ses évocations
publiques et privées! Cette force armée sera forcée de protéger... pgs
BSpriTS, de leur maintenir la parole et de faire évacuer la salle, dans le
cas ou un parterre tapageur ne voudrait pas la leur laisser.
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Uu publiciste a dit des clubs spirites de I'Amérique « qu’ils fonc-
tionnaient comme une institution nationale. » Partout, grace aux
journaux et aux revues de ces sociétés, grace au fanatisme que ces
doctrines inspirent, on en arrivera la.

Ceux qui, devant une telle législation, continueraient a trouver trop
étroites les limites de notre liberté de conscience moderne, seraient,
en vérité, bien exigeants. Il est vrai qu'un des articles du régle-
ment de « la Société parisicnne des éludes spirites » porte expressé-
ment que « toutes les questions politiques, religieuses et d’économie
sociale lui demeurent interdites !. » C’est fort bien, mais nous n’avons
pas oublié qu’hier encore une société bien autrement importante et
se disant, comme celleci, étrangére 2 toute opinion religieuse, avait
brisé son président pour cela seul qu’il avait eu le malheur de voter
au sénat pour l'indépendance du saint-pére.

Un article de statuts n’est donc pas une garantie suffisante.

Toujours est-il qu’une fois légalement constituées, les sociétés dont
nous parlons marchent fort réguliérement, et, sans plus de difficultés,
instituent partout leurs salles d'inhalation spirituelle, exactement
comme aujourd’hui chaque ville d’eaux posséde une ou plusieurs salles
d’inhalation thermale. On y aspire les esprits comme on aspire ail-
leurs les fluides. Il est seulement a regretter, pour 'honneur de la
thérapeutique occulte, « qu'une seule province des Etats-Unis ait
offert, nous dit-on, quatre mille cas de folie & la suite de ce traite-
ment 2. »

Mais enfin, que s'est-il donc passé depuis cinq ans dans ces salles
et que nous a-t-on dit dans ces livres?

Commencgons par répondre a la derniére question. Ces livres et ces
journaux nous révélent des merveilles que nous n’avons garde de ré-
voquer en doute, car ce serait aller contre tous nos principes a I’en-
droit du témoignage. Citons-en quelques-uns :

A New-York, ce sera le savant professeur Bush qui nous présentera
M. F... comme étant d’une ignorance absolue en fait de langues, et
néanmoins écrivant en sa présence et parfaitement, sous I'inspiration
d’un esprit, en hébreu, sanscrit, bengali, persan, malais, chinois, es-
pagnol et frangais. On le dispense du reste.

4. Voir lo réglement, a la fin de la derniére petite brochure de M. Allan
Kardec, intitulée : Qu’est-ce que le spiritisme?

2. Tiré d’un journal cité par M. Kardec, Revue spirite (i année). Nous
entendrons la médecine francaise nous signaler, sans les comprendre, les
mémes désastreux résultats.
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A Boston, ce sera le professeur Hare, le meilleur chimiste des Etats-

Unis qui, mécréant décidé, se présentera tout & coup dans un club,
armé d’un petit instrument de sa fagon, inventé pour déjouer toutes
les fraudes de l'alchimie, et qui, séance tenante, se verra déjoué
lui-méme ainsi que toutes les lois de sa chimie et confessera géné-
reusement sa défaite.
. A Londres, ce sera M. Forster qui (nous en trouvons la preuve non-
seulement dans le Spiritual Majazine, mais dans les numéros du Times
et du Morning Post que nous avons sous les yeux) n'a cessé, ce
printemps, d'intriguer toute la ville par les phrases qui s'imprimaient
d’elles-mémes et spontanément sur sa peau nue, alors méime que les
assistants tenaient ses bras garrottés et cataleptisés.

A Paris, ce sera M. Squire, que mille témoins trés-compétents ont
vu tout dernitrement enlever SaNS LES TOUCHER et faire sauter par-
dessus sa téte d'énormes tables en chéne massif sur lesquelles on a
fini par faire monter un ou plusieurs hommes, sans nuire a I'expé-
rience.

Ce sera encore cette Désirée Godu, la merveille d'Hennebon en Bre-
tagne, qui, lasse apparemment d’avoir sécrété tout 1’été, par un organe
anormal placé autour de ses reins, de I'or, de I'argent, des pierreries
et jusqu'a de faux diamants, vient se présenter tout & I'heure aux
savants de la capitale, sous le patronage de I'honorable docteur Mor-
heri, qui se porte garant de tous les faits : croyant sincére, mais
aussi neuf que tant d’autres, et qui n’aura jamais lu la volumi-
neuse histoire des trahisons wmagnétiques! Dieu veuille qu'aux jours
de la terrible enquéte P'organe nouveau n'exsude pas quelque mor-
ceau de plomb & la place de I'or pur, et quelques cornets de gros sel
a la place des diamants! Dieu veuille encore que pareil échec n’arrive
pas a cette voix puissante qui se fait entendre autour de cette jeune
fille pendant que ses ltvres cataleplisdes se refusent & tout desserre-
ment, phénomdne intermittent remplacé souvent, dit-on, par le son
d’une cloche aérienne et invisible, qui lui sert de moniteur et de bon
ange !!

Ailleurs encore, nous aurons dans les airs des accords merveilleux
qui nous rappelleront certains concerts angéliques de la tradition,
puis des apports d'objets matériels qui, se détachant visiblement des
plafonds, arriveront & point nommé¢ sur les genoux de mediums con-
fondus, stupéfaits.

On fatiguerait ses lecteurs avant d’avoir épuisé la milli¢éme partie

A. Spiritualisme, Edmonds, t. I, p. 42.
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de ces phénoménes objectifs, palpables et trés-scientifiquement con-
statés, quoique en dehors des corps savants.

Toutefvis, on peut dire que ces curieux phénoménes ne comptent
que pour peu de chose dans la haute mission qui fait la gloire et le
bonheur du spiritisme moderne. Son ambition est tout autre, et, nous
le disons & son honneur, moins curieux du prodige que passionné
pour I'invisible, ce sont les dmes elles-mémes qu'il veut toucher et
entendre, aimer en ce monde et retrouver dans I'autre, en dépit de
Iespace et du temps. Pour lui, ces ames sépardes de l'organisme
sont réduites, comme moyen de communication avec nous, i cette
enveloppe gazéiforme qu’il nomme le périsprit. Or, pourvu que l'on
ne confonde pas cette enveloppe fluidique avec I'esprit lni-méne, il
n'y a rien la que de trés-rationnel et de trés-possible. Que les ames
pleurées puissent encore correspondre aveccelles qui les pleurent, que
la bonté divine les envoie de temps & autre sur cette terre pour y tarir
un moment la source de tant de larmes, pour y donner quelques aver-
tissements secourables, pour soutenir une espérance qui s'éteint, pour
amortir une douleur qui écrase, pour soulever quelque peu ce rideau
si cruellement ¢pais qui sépare les deux mondes, c’est encore une de
ces vérités de foi que le cceur sait pressentir bien longtemps avant
que P'esprit ne les connaisse : nous en trouvons d’ailleurs I'applica-
tion a chaque page de notre hagiographie catholique.

Rien de tout cela ne fait donc difficulté, mais il s’agit uniquement
de savoir s'il existe un procédé et LiCITE et CERTAIN pour procurer la
plus douce de toutes les consolations 4 cette humanité désolée, dont
tous les jours sont des adieux. '

A cette double interrogation, la foi répond que Dieu, se réservant
Ioctroi de telles faveurs, en dénie la puissance & toutes nos facultés,
comme il en défend la poursuite & toutes nos volontés humaines.

Le spiritisme, lui, pousse la témérité jusqu’a braver cette défense
et jusqu’a se targuer de ce pouvoir ; et certes, pour lui inspirer tant
d’audace devant cet antique vefo: « Que personne d’entre vous ne
demande la vérité aux morts,... car il exterminera les nations a cause
de ces crimes?, » il fant que son illusion soit bien forte.

Elle ne saurait I'étre davantage, en effet. Nous savons plus d’une
veuve consolée a la vue de son mari, plus d’'une mére rendue a la vie
par les baisers de son enfant, plus d’un ami ranimé par les embrasse-
menis de I'ami qu'il regrette... Congoit-on rien de plus touchant, et
que blamerons-nous donc ici ?

4. Deutéronome, ch. xviu, v. 10, 11 et 12,
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Hélas! encore une fois, nous ne blamerons que la révolte contre
les lois divines, et nous ne demanderons que la preuve de I'identité
des hommes célebres ou des étres chéris qu’on nous montre.

En Amérique, d’apres tout ce que nous avons lu en fait de révéla-
tions dictées par les ames des hommes célébres, la fascination doit
avoir été mille fois plus décevante. La Revue brilannique nous a
donné souvent des paroles de Shakspeare, de Milton, de Byron, qui
tenaient en suspens des littérateurs trés-habiles, tant ces productions
d’outre-tombe paraissaient dignes des auteurs imités! D’ailleurs, il
suffisait de nommer des fascinés comme le juge Edmonds, le docteur
Hare, le gouverneur Tallmadge, le professeur Mapés, le publiciste
Owen, le grand écrivain Wilkinson, et toute une foule de médecins,
ingénieurs, magistrats, pasteurs, journalistes, artistes, etc., pour sentir
que tant d’hommes distingués n’avaient pu céder qu’a « la plus forte
efficace d’illusion, » suivant les expressions de la Bible. Mais en France,
c’est le contraire, et nos spirites n’ont méme pas cette excuse; il faut
que I’Amérique ne leur ait envoyé au lieu d’esprits dignes de ce nom
que le plus misérable rebut de ses dmes damnées, et c’est d’autant
plus facheux pourla France, qu’elles se disent toujours proportionnées
comme intelligence a ceux qu'elles viennent instruire. Nos spirites
devraient en vérité réclamer.

Contentons-nous, en effet, d'envisager la chose en simple philo-
sophe; quelle garantie pourrait donc nous formuler notre spiritisme
frangais ? A peine avons-nous feuilleté les premitres pages de ses
annales, que nous sommes contraint d’enregistrer les plaintes du
chef ou du grand maitre contre « P'invasion incessante d'esprits
mauvais, d'esprits gastronomes, d’esprits déprédateurs (sic), d'esprits
de ténebres, d’esprits damnés, ou tout au moins de lutins familiers
plus espitgles que méchants, etc., etc. *. »

Si nous passons a la Revue spiritualiste, mortelle ennemie de la
premi¢re — on ne devine pas trop pourquoi —, nous entendons a
chaque ligne un cri d’épouvante ou du moins d’hésitation. « En vérité,
dit-clle, hors la certitude que nous avons affaire a des esprits ou a
quelque essence immatérielle que nous ne pouvons bien définir, nous
SOMIMeS encorc DANS UN TOURBILLON AUSSI VAGUE QU'INQUIETANT. Si nous
avons affaire & des esprits, voyant ce qu'ils sont, je crains que nous
n’ayons grand tort d’espérer au deld du tombeau un avenir beau-
coup plus éclairé que dans cette vie... Que de mysteres! M. de

1. Kardec, Revue spirite, 4 année, 186!, p. 2 et §.
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Mirville aurait-il donc raison en affirmant que le diable s'en mélet7»

Nous livrons ces aveux a la méditation des adeptes qui nous regar-
dent et nous traitent comme une espéce d’Antechrist.

11 est donc évident, puisqu’on nous I'accorde, que nous nous trou-
vons ici en pleine forét de Bondy spirituelle, et que la seule diver-
gence entre nous est celle-ci : pendant que ces bandits invisibles sont
pour nous des démons, pour ces messieurs, ce ne sont uniquement
que « de mauvais esprits, qui, disent-ils, ne valent pas mieuz, mais
qui ne sont aprés tout que des étres arriérés et encore impar-
faits, etc.? » On conviendra que, relativement a la sécurité de la
forét, 1a chose revient exactement au méme, et que nous avons le
droit de n’y entrer qu’a bonnes et trés-bonnes enseignes, et sous la
garde d’une excellente escorte.

Cette escorte, on nous la donne, et, nous sommes obligé d’en con-
venir, celle qu'on améne dépasse comme noms et comme valeur les
Pplus exigeantes prétentions.

En effet, il ne s'agit de rien moins, faut-il le dire? que de patrons
et de garants, tels que saint Augustin, saint Louis, Charlemagne,
Léon X, saint Dominique, saint Vincent de Paul, Bossuet, Fénelon, le
curé d’Ars, le R. P. de Ravignan, leR. P. Lacordaire, personnages émi-
nents, dont nous estimerions bien plus haut I'autorité s'ils n’avaient
pas le malheur de répondre aux mémes évocations qui nous aménent
du méme coup d’autres patrons bien suspects, comme Alfred de Mus-
set, Lamennais, Béranger, Désaugiers, Voltaire, avec lesquels nos
saints personnages paraissent fraterniser complétement et s'entendre
4 merveille.

Mais il est bon de les écouter et de chercher dans leurs discours
la raison de cette étrange fascination subie par des hommes comme
MM. Kardec et Piérart, dont les productions décélent trés-souvent
talent, prudence, élévation de vues, recherche trés-sincére de la vérité
et, qui mieux est, méfiance.

Sans ce mot fascination, voyons 8’il serait possible de comprendre

4. Diérart, Revue spiritualiste, t. IX, p. 426. M. Kardec, tout en nous
traitant en ennemi, semblerait parfois, & son tour, incliner & notre maniére
de voir. Il recommande notre livre comme « étant riche en faits du plus
haut intérét et puisés aux sources authentiques, la conclusion seule de I'au-
teur, dit-il, étant contestable... » ( Revue, &* année, p. &5.) Contestable!...
D'apreés co mot et d’aprés tout ce que nous venons d'enregistrer, en fait de
terreurs et d’aveux, ce n'est en vérilé pas la peine de tant conlester.

2. Kardec, Qu’esi-ce que le spirstisme? p. 40.

d
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que des hommes de bon sens, et, nous le répétons, ils sont nombreux
ici, se laissent prendre & de telles absurdités, & de telles inconvenances
comme fond, comme forme, comme langage et comme grammaire.
Tantdt, ce sont les spirites de Constantine qui font demander a saint
Augustin par les médiums de Paris s'il consentirait a accepter le patro-
nage spirituel de leur société, et saint Augustin de répondre courrier
pour courrier « qu'il sera bienheureux... que I'on veuille bien mettre
son nom & la téte de leurs noms,... » leur promettant du reste « de
ne pas trop les fouetter avec sa verge, attendu qu'il n’aime ni les ac-
cents criards, niles sons aigus®. » On le met tout de suite & 'ceuvre,
et, interrogé plus loin sur ce qu'on doit entendre par miracle, il ré-
pond 4 la manitre de Strauss que « celui de la multiplication des
pains, par exemple, est complétement apocryphe, ce qui rentre, dit-il,
dans cette maniére de voir de saint Jean, que la prétendue résurrec-
tion de la fille de Jaire fut simplement le rappel de I’esprit dans le
corps cataleptisé de cette jeune fille. » Saint Augustin ne s'apergoit
pas que ce rappel constitue une résurrection en bonne forme, attendu
qu'on ne rappelle pas dans un corps un esprit qui y est encore?,

Tantdt c’est saint Louis qui, consulté sur le suicide, répond docto-
ralement « qu’il n'y a d'excuse que pour les suicides amoureux;
quant aux autres ils n'échappent pas au désuppointement et sont bien
allrapés, comme on dit vulgairement en ce bas monde?3. »

Plus loin, c’est Lamennais annoncant tous les malheurs de Rome,
qui les a bien mérités, mais priant pour Pie 1X, attendu qu'il a prié
pour lui, quand tous les goupillons se faisaient massues pour I’as-
sommer. »

Tranquillisons-nous toutefois, car Pic IX aura, toujours d’aprés
Lamennais, un successeur spirite*. » Mais heureusement 1'esprit Staél
intervient : ¢ Et moi, I'abbé, dit-il, je tiens pour les ultramontains,
car il me semble que vous demandez trop... Je suis désolée de ré-
pondre d’une maniére un peu vive, mais il n'y a pas de mal, avec vos
idées, de crier aux sentinelles spirites toutes les fois que vous venez
dans leur camp : « Sentinelles, garde & vous! »

« Ne le blamez pas, dit & son tour I'esprit Musset, en parlant d’'un
autre ultramontain,... il esl le jouet de I'esprit papiste qui lui créve
les yeux avec les cierges de Saint-Pierre de Kome... Aujourd’hui, cher

1. Kardec, Revue spirite, aott 1862, p. 236.

2. Tome 1V, p. 43.

3. M. Roze, Révélations, p. 13 et 14.

4. M= Dozon, Révélations d’outre-tombe, t. 1, p. 189.
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médium, jasons de I'esprit de I'Eglise et ne nous faisons jamais de
querelle avec les gens de cheeur (sic)... Nous disons donc qu'il n'y a
pas d’enfer, mais oa allons-nous douc loger, pauvres diables que I'on
pous fait? N'en voulons pas trop & la divine bonté, car nous voyant
la porte de chez nous elle a daigné nous donner une place dans la
maisonde son pére, et comme la nous ne faisons que la volonté de no-
tre propriétaire, nous ne sommes venus chez vous que par ses ordres,
car, voyez-vous, il est le propriétaire des propriétaires, lui, etc. 1. »

Ici Musset s'interrompt pour appeler le curé d'Ars, sous prétexte
qu’il y a un malade a soigner ;... mais ce n’était qu'une malice. « Al-
lons, dit le bon curé, ce cher esprit aime & s’amuser; il a raison, et
avec tout cela il dit de bien belles choses... et justifie les esprits, car
Dieu est trop grand, trop divin pour permettre que les malins viennent
sur la terre pour égarer les hommes. »

Et Bossuet et Lacordaire, voyez s'ils ne sont pas déshonorés du
méme coup dans leur caractére et dans leur langage? « A quot, dit le
premier, & quoi a servi le fruit de mes longues veilles, quand je vivais
dans votre monde? A rivn. Beaucoup n'ont pas jeté les yeux sur mes
écrits, qui n’étaient pas dictés par la charité... Mon Dieu, moi qui
vivais dans ces temps o les cceurs étaient gros de tempétes pour les
fréres d'une croyance opposée, si j’avais été plus tolérant... Mais quand
les protestants, les Juifs, toutes les religions un peu marquantes au-
ront éwudi¢ le spiritisme, etc. 2 »

Le ptre Lacordaire n’est pas moins ignoblement parodié : « Je suis
13, dit-il, esprit Lacordaire... L’église (de Notre-Dame) était moins
comble que I'’Académie aujourd’hui, lors de ma réception. Les esprits
de politique, de dénigrement, de jalousie avaient conduit tout Paris
pour regarder autant que pour écouter ce prétre oubliant son veeu
d’humilité... Lorsque j’ai voulu monter a la tribune pour enseigner la
fraternité selon les homm-=s ou @ !’ Académie louer I’émancipation mal
comprise, ma voix n’a tronvé que des notes fausses et on se disait :
« Ce n'est plus le Lacordaire des Confirences. » On avait raison?.

Si lesprit Lamennais a dit vrai, nous n’aurions pour ces esprits
d’autre criterium d'identit} que Uidentité du style. Alors la chose est
claire; ici Lacordaire et Bossuet sont aux antipodes de Sorréze et de
Meaux ; évidemment ils ont trop bien dépouillé le vieil homme et le
nouveau ne les a pas enrichis,

4. M™e Dozon, Révélations d’outre-tombe, t. I, p. 253.
2. Revue spirite, t. IV, p. 254.
3. M=* Dozon, Révélations d'outre-tombe, t.1, p. 261.
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Il en est de méme de Cuvier : quel cours de géologie, grands dieux!
et que le Jardin des plantes surtout ne I'entende pas!

Au moins, s'ils étaient conséquents! si, pour racheter tant de lieux
communs, de platitudes, d’hérésies théologiques et littéraires, ces
sublimes évoqués savaient bien ce qu’ils veulent dire et ne se contre-
disaient pas entre eux! Mais voici le célébre directeur du musée
industriel de Bruxelles que Voltaire et Franklin nous disent mort
quand il ne 1'était pas, puis foudroyé et puni quand lui-méme vient
nous certifier son bonheur!! Voici M. Girard de Caudemberg, qui a
oublié son nom dans la grande traversée et qui vient signer Codem-
berg*. Voici saint Augustin qui nous parle de la grande démonolatrie
de Morzille, au lieu de la démonopathie de Morzine! 11 a mal lu proba-
blement. Consultation a refaire, et c'est dommage, car il enseignait
deux moyens pour la guérir: I’huile de M. Dupont, de Tours, et, par-
dessus le marché, le magnétisme 3.

Et qu'on ne nous reproche pas surtout d’avoir choisi, ou d’avoir
décousu les textes pour les mieux déshonorer |

Cette fois I'identité de style est parfaite entre toutes les révélations;
il n’y a de supériorité que chez les adeptes sténographes. Non, certes,
ce ne sont paseux qui ont forgé tout ce fatras. Nous en attestons leurs
revues et leur propre langage qui sont la meilleure preuve de leur
sincérité. S'ils avaient voulu faire parler les esprits, ils auraient com-
mencé par leur préter leur grammaire et leur style. 1ls devraint étre
fiers d'étre meilleurs écrivains que Lamennais et Bossuet.

Encore une fois, qu'ils s'insurgent donc et qu’ils réclament quelque
chose de mieux auprés des clubs américains!

Maintenant, si les spirites nous sommaient de produire enfin ce qu'ils
ont de mieux comme médium, si 1’on nous forgait & fournir un nom
et quelqu’'un sur le compte duquel tout le monde serait d’accord,
nous ne pourrions guére nommer que M"e Clémence Guérin, que nous
trouvons — chose rare — acceptée et choyée dans les deux camps.
Or, cette demoiselle vient de publier une petite brochure intitulée :
 le Spiritisme en Amérique, » livre clair et concluant, dit M. Piérart
(6° livr. p. 222).

C'est vrai, mais nous conjurons ici tous les spirites de bonne foi de
redoubler d’attention !

« Nous allons, dit M"* Guérin, reproduire quelques paragraphes du

1. Revue spirite, janvier, p. 79.
2. 1d., avril 1862, p. 120.
3. M= Duzon, Révélations d’outre-tombe, t. 11, p. 305.
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livre si remarquable publié par le docteur Robert Hare, de Philadel-
phie, livre qui, touchant au sommet de la science et de la plus haute
philosophie, se recommande aux plus compétents. Comme dans le
précédent, les faits y abondent, attestés, affirmés, etc... (p. 37). »

C’est donc bien le docteur Hare qui va nous communiquer les mes-
sages qu'il a requs d’en haut.

Or, en voici un (p. 40), qui nous frappe singuliérement; il est inti-
tulé: Lettre du T. R. P. V.... a l'auteur, et voici cette lettre :

« My dear sir,

« Lorsque vous vintes, il y a deux ans, me consulter sur le mérite
et 'opportunité de vos travaux, j'hésitai d’autant moins a en encou-
rager la publication que depuis longtemps je partageais ces idées...
Ce n'est pas assez, my dear, de trouver votre ceuvre utile, jaurais da
dire indispensable, si j’avais' prévu la prochaine invasion de ce que
vous désignez si heureusement sous le nom d’épidémie spiritualiste...

«Quanta vous, sir, vous aurez I’honneur d’avoir par vos discussions
lumineuses, etc.... Je ne vous parlerai pas maintenant de deux ou
trois observations que nous discuterons en famille.

« Recevez, my dear, etc.

«LeP. V.bER... »

Et MU Clémence Guérin de reprendre: « Nous bornons ici nos
citations, car ceux a qui ne suffiraient pas de TELLES preuves et de
TELS témoignages, etc., etc., ne seraient pas plus convaincus par tout
ce que nous pourrions ajouter... (p. 43). »

Qu’elle veuille bien nous permettre maintenant de suppléer a son
silence. Cette lettre, dont nous n’avons donné que quelques phrases,
est LA LETTRE MEME que le R. P. nous écrivait en 1853, et que ceux qui
tiendront a vérifier la chose trouveront in exlenso a la téte de notre
livre des Esprits, sauf toutefois I'appréciation de I'invasion spiritua-
liste, bénite ici, mais appelée dans le texte authentique: « Ce FLEAU
que vous désignez si heureusement sous le nom d’épidémie spi-
rituelle!... »

Spirites, prenez bien garde a ce dilemme! Ce plagiat éhonté vient
nécessairement du docteur Hare ou de mademoiselle Guérin, vos mé-
diums, et alors il est facheux d’apprendre que ce sont 1 les plus
sincéres, ou bien il vient de vos esprits, et alors vous feriez bien d’en
changer. Dans tous les cas, accordez plus de respect a vos morts, ne
leur prétez pas dans les cieux, en faveur de votre cause, exactement
le méme langage dont ici-bas ils se servaient contre elle. Prés de
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Dieu, leur génie ne saurait s’appauvrir 4 ce point qu’ils se voient obli-
gés de recourir & leurs vieilles paroles de ce monde de téntbres,
pour exprimer des idées toutes contraires.

Et vous savants, devant le dilemme que nous posions tout & ’heure
entre un plagiat spirituel et un plagiat humain, si vous optiez pour le
second, vous voteriez pour |'erreur. Le premier court les rues dans
les meeurs du spiritualisme et du somnambulisme, et nous en avons
de bien curienses démonstrations dans les mains. Ici, pour nous, la
sincérité de mademoiselle Guérin n’est pas plus compromise par rap-
port au R. P. Ventura, que lorsqu’elle se laisse insuffler encore toute
la page 441 de notre premier Mémoire, qu'elle insére, bien naivement,
sans guillemets, depuis ces mots : « Un jour viendra qui déliera toutes
les langues,...» jusqu'd ceux-ci: « Comme les anciens augures, deux
savants ne pourront plus se regarder sans sourire... » Nous lui par-
donnons de tout notre cceur ce délit involontaire (imité par tant d’au-
tres et méme par des catholiques qui se gardent bien de nous nom-
mer). Nous le lui pardonnons, a cette condition, toutefois, qu'elle se
montrera plus difficile et plus heureuse dans le choix de ses révé-
lateurs.

Nous sommes d’ailleurs tout consolé en pensant que ces derniers
ont daigné lire avec attention nos ouvrages.

Et maintenant : « ERUDIMINI QUI JUDICATIS. .. SPIRITUS. Apprenez & com-
prendre, vous qui jugez les esprits. » Reconnaissez franchement que
ceux qui vous entourent ne vous offrent que la parodie et I’application
sacriléges de la plus touchante des réalités et des doctrines. Trouvez
bon que les esprits, selon Dieu, ne viennent jamais se méler i si
mauvaise compagnie et sanctionner, par leur complaisance, des ma-
nceuvres si positivement défendues. Assurez-vous qu’entre la spirito-
phobie scientifique dont la cécité embrouille tout et la spiritoldtrie
soi-disant catholique, dont I'illuminisme fascine tout, se trouve tou-
jours la démonologie catholique, affranchie de ces deux absurdités ri-
vales, ou plutdt faisant justice de toutes les deux, grace a I'unique
doctrine qui, selon ’expression du comte de Maistre, « sache mar-
cher d'un pied sir entre I'illuminisme et le matérialisme!. »

4. Toutes les fois que la Revue spirite de la rue Sainte-Anne se révoltera,
comme elle le fait d’ordinaire. contre cette inculpation d'anticatholicisme,
nous la renverrons 2 sa confraternelle ennemie de la rue du Bouloi. Elle lui
dira, par 'organe de M. Piérart, qui, plus franc qu'elle dans son déisme
avoué, paralt infiniment plus méfiant, « qu'elle se fait illusion.... que son
credo est rempli de contradictions compilées & tort et a travers,... et que
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Aprés une préface si longue, & notre avis, et néanmoins si courte,
lorsque nous la comparons a toutes celles qui obéissent & la mode,
nous devons a nos lecteurs de nouvelles explications sur une tout
autre longueur substituée par nous aux briévetés de notre programme.
Rien ne prouve mieux la nécessité de bien connaitre un sujet avant
de s’y aventurer. Une fois entré dans celui-ci, une fois les premiers
kilometres parcourus, nous avons vu la route se développer devant
nous et se perdre dans des horizons si lointains que, si nous
P'avions suivie, nous eussions fait, pour le¢ moins, le tour du monde.
Effrayé de ces perspectives infinies, nous voulimes abréger et suivre

le catholicisme n’a pas d’ennemi plus fougueux que son chef. » ( Revue spi~
ritualiste, 4¢ livr. de 1862, p. 133.)

Mais si elle récuse le verdict de cet ennemi, nous la renverrons a elle-
méme et nous la prierons de se reporter & ces paroles de la sainte inspiréde
qu’elle patronne; elle lui dira, dans une de ses extases : « Oul, IL Y AURA UNE
EGLISE SPIRITE, QUI AURA UN CHEF, PAPE OU AUTRE, N IMPORTE SON NOM
CETTE EGLISE SERA A SONTOUR LA FILLE AINEE... Pas d’objection rationnelle
a cette vérité. Si Dieu nous a dit de suivre les avis deson Eglise, libre  lui
de nous dire aujourd’hui : « JE PARLE,... ECOUTEZ ET OBEISSEZ... EGLISE,
TOI, LA PREMIERE, SOIS SOUMISE A MES ESPRITS qui te porteront mes ordres. »
(M= Dozon, Révélations d'outre-tombe, t. I, p. 92.)

Et Rome ose encore résister et condamner le spiritisme! Rien, en vérité,
ne saurait mieux constater I'entétement qu'on lui reproche!

Toutefois, nous sommes tranquille, puizque, d’une part, M. Allan Kardec
refuse avec indignation cette tiare spirite que, dans sa malice, M. Piérart
g'obstine a lui proposer, et que, de I'autre, il est inscrit dans les statuts de
la Société que « les questions religieuses seront exclues & tout jamais du
programme. »

Jusqu’ici tout cela ne serait que ridicule, si le fléau ne commencait pas &
prendre des proportions gigantesques et & lasser conlre nous cette patience
divine qu'il parait avoir lassée contre les Américains, exactement comme
chez toutes les nations de la terre elle se disait faliguée par les crimes de
ce méme ordre : « JE DETRUIRAI TOUTES CES NATIONS A CAUSE DE CES
CRIMES : INTERROGER LES MAGICIENS ET CONSULTER LES MORTS. » ( Deulér.,
ch. xvi.)
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les sentiers qui raccourcissent ; mais alors nous ne pimes plus rien
distinguer, et nous sentimes que si le voyage s’abrégeait, c’était aux
dépens de I'intérét que nous cherchions.

D'ailleurs, si nous sommes évidemment trop long en raison du
programme, le serons-nous en raison du sujet et de la masse effrayante
d’adversaires & combattre ? Qu'on réfléchisse un instant : les Mémoires
de U'Académie des inscriptions consacrés a la question qui nous oc-
cupe dépassent cent volumes in-quarto; puis, en dehors de cette
encyclopédie, chaque mythologue apporte en outre son fardeau par-
ticulier. Ainsi, I'ouvrage collectif de Creuzer-Guignault-Maury sur les
religions comprend a lui seul huit volumes, sans qu'ils aient dit un
seul mot du judaisme, qui entre a peu prés pour moitié dans notre
travail. Il nous faudrait faire un volume de plus, si nous voulions
seulement énumérer tous ceux qui, en Allemagne et en France,
remuent et broient pour ainsi dire cette matiére. Nous espérons donc
que l'on voudra bien excuser un entrainement si motivé. Dieu
veuille maintenant que ces longueurs ne dégénérent pas en lour-
deurs, car ici nous serions inexcusable, attendu que I'on peut peser
beaucoup plus en deux pages qu'en deux mille. Tout dépend du
mode de la charge. Pour étre tout & fait juste, cependant, ou doit
tenir un peu compte & 'auteur des difficultés du sujet. Voltaire disait
que toute dissertation ne pouvait jamais étre « qu'un morceau de
plomb incrusté dans de la glace; » qu'on juge de ce que peut étre
une longue série de dissertations encombrées de citations, de noms
d’auteurs, et de ces répétitions si nécessaires que Bonaparte les appe-
lait « la seule loi de sa rhétorique. » Le beau idéal, pour un disserta-
teur, serait donc de faire traverser & ses lecteurs, sans les faire
mourir de [atigue et d’ennui, ces parages désolés que I'on maudirait
soi-méme, si l'on n’espérait pas que la vérité se trouve i leurs der-
niéres limites.

Mais, voici précisément la question ! diront probablement un grand
nombre de lecteurs; quelles assurances nous donnez-vous que, sous
ce rapport, nous n’en serons pas pour nos fatigues et pour nos frais de
toute espéce ? Ici, nous ne voulons rien dissimuler, et, tout en leur
promettant autant de clartés que possible sur 'argument de notre
ouvrage, nous les avertissons que nous voyagerons a peu pres seul,
et méme sur des terrains complétement inexplorés jusqu’ici.

Nous aurons, 3 peu de chose prés, tout notre monde contemporain
contre nous; mais, en revanche, il est vrai, nous resterons avec tous
nos prédécesseurs contemporains a leur tour de tous les événéments,
puis avec ceux qui les ont faits, subis, prédits, analysés et définis,
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avec tout ce qui fut grand et puissant dans le monde, avec toutes les
religions, toutes les philosophies, toutes les sciences, toutes les révé-
lations, en un mot avec le genre humain de toute date et de tout
pays; et, bien que nos grands esprits du jour appellent la thése
que nous soutenons « étroite, mesquine, enténébrée, arriérée, et
désormais ensevelie dans I'oubli, » on nous accordera que mourir
en compagnie de Pythagore et de Platon, comme en compagnie de
Moise, de saint Augustin et de Bossuet, c’est du moins mourir avec
grdce et entouré de toutes les consolations possibles.

On nous accordera en outre le peu de confiance de nos adver-
saires dans leurs lumiéres si jeunes, et I’actualité toujours fraiche de
cet ancien sujet. Nous obéissons méme en ce moment a toutes les
réclamations possibles. Tantdt c’est M. Renan qui déplore que « tous
les efforts tentés jusqu’ici en Allemagne et en France n’aient pas été
plus heureux... » Car, selon lui, «c’est pour les personnes peu versées
dans les sciences historiques un éternel sujet d’étonnement de voir
des peuples, qu’on leur présente comme les maitres de 1'esprit humain,
adorer des dieux ivrognes et adultéres, et admettre parmi leurs
dogmes religieux des récits extravagants et des aventures sérieuses.
Le plus simple se croit en droit de hausser les épaules. Mais n’est-il
pas bien probable que ces fables ont eu raison en quelque chose? »
(Renan, Etudes religieuses, p. 7.)

M. Maury, partant des mémes peincipes, ou plutét de la méme
absence de principes, conjure, comme M. Renan, les savants de
« porter enfin le flambeau au fond de ces sanctuaires mystérieux, de
ces arcanes jadis impénétrables, et de nous faire voir qu'il n'y avait
pas qu'imposture et mystification dans la magie. Il serait vraiment
temps que des esprits éclairés entreprissent de soumettre & ’'examen
les faits de magie,... dont la tradition n’a jamais été interrompue et
qui forment une chaine continue qui lie les temps les plus reculés
aux notres. » (A. Maury, Revue archéologique, de 1846, p. 144.)

Dans le camp catholique, on parait encore bien autrement pressé
d'obtenir enfin quelques lumiéres. On sent que les travaux de I’an-
cienne école des Bergier, Le Clerc, Bannier, Huet, Guérin Du Rocher
et Guénée sont, pour le moins, bien incomplets toutes les fois qu’ils
ne sympathisent pas avec les ennemis qu’ils combattent et ne se
laissent pas atteindre par I'épidémie générale. Aussi, la Revue biblio-
graphique (de janvier 1862, dans un article sur la mythologie du
Rhin) gémit-elle « de ce que la France catholique délaisse les travaux
mythologiques qui paraissent cependant lui appartenir plus spéciale-
ment. Tandis que trop de membres distingués du clergé se fatiguent,



LXII INTRODUCTION.

dit-elle, & reproduire sur des questions philosophiques des choses
cent fois dites, ne se trouvera-t-il donc pas quelque intelligence
catholique qui se dévoue & des études plus neuves et plus originales
(celle, par exemple, des superstitions antiques), en y apportant I'ana-
lyse, I'érudition et le sens critique? » (Janvier 1862.)

On peut donc s'assurer qu'en répondant a toutes ces invitations,
comme & tous ces ouvrages, nous sommes d'un cdté dans le courant
le plus décidé des aspirations et des recherches intellectuelles, comme
de l'autre en présence de révolutivnnaires doutant beaucoup d’eux-
mémes.

Mais voici que pour les ramener on exige dans notre camp un
grand savant, un grand critique, et nous ne sommes ni I'un ni I'autrel
Homme du monde, et, comme tous les hommes du monde, préoccupé
de mille soins, de mille goits, de mille devoirs, de voyages prolongés,
qui prélévent la plus grande partie de nos heures au grand détriment
d’un sujet qui les réclamerait toutes, nous sommes le premier & ne
pas comprendre de notre part la réunion de tant d'audace a tant
d’incompétence. Expliquons-nous cependant.

Savant, nous ne le sommes donc pas le moins du monde et cepen-
dant nous oserons parler astronomie, géologie, médecine, archéologie,
hiéroglyphes, papyrus, théologie transcendante, etc. Cela parait
de la derniére imprudence et nous le sentons si bien que nous nous
résignons a I’avance i toutes les legons que pourront nous valoir tous
les solécismes, pent-étre méme tous les barbarismes qui nous échap-
peront en parlant toutes ces langues: nous nous livrons donc, a cet
égard, en toute humilité... Mais toutes ces lecons plus ou moins méri-
tées dans le détail, nous nous croyons en mesure de les rendre chaque
fois que I'on voudra poser le pied sur le principe méme de toutes nos
théories. Pourquoi? Sinon parce qu'il ne faut pas faire trop étroite la
compétence du bon sens en toutes choses, et que nous sommes on ne
peut plus certain de la valeur de notre clef, alors méme que nous
nous tromperions sur son application plus ou moins juste a tel ou tel
fait, ou, pour suivre notre comparaison, 2 telle ou telle serrure ; oui,
nous sommes mille et mille fois certain que nous entrerons, grice &
elle, au cceur de toutes les vérités, diit-on nous interdire autant de
couloirs ou de fausses portes qu'il prendra fantaisie d’en supposer.

Cette conscience de notre succés ne nous empéche cependant pas
de prendre toutes les précautions possibles pour éviter, s'il se peut,
de trop lourdes méprises, et voici notre secret.

Sans avoir étudis & I'école tous ses gros traités sclenuﬁques, nous
ne cessons pas un instant d’avoir l'oreille au guet, d’épier toutes les
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évolutions de la science, d’écouter aux meilleures portes pour bien
préciser le dernier point qu’elle atteignait la veille, et mieux saisir les
tendances qui lui préparent son lendemain. De cette maniére, pendant
quelesavantde profession, noyé dansles lieux communs et dans les pra-
tiques du travail quotidien, n’a pas souvent le temps de s’enquérir des
primeurs et de s'inquiéter de ce qui ne lzvera que dans un mois, lesa-
vant amateur, au contraire, maftre de toutes ses journées, et déchargé
de tous soins, peut avoir I'eil & tout, et deviner bien des révélations
ultérieures dans le germe qui les contient aujourd’hui. C’est ainsi que
sans autre mérite que celui de savoir lire ou plus simplement encore
écouter, il a pu nous arriver mainte et mainte fois de révéler & plus
d’un m#decin de nos amis le dernier mot de la veille, qu’il n’aurait
su que dans six mois, d’annoncer 4 tel autre la mort prochaine d’une
doctrine qui lui paraissait pleine de vie, et de pressentir I'arrivée
probable de tel ou tel remede inattendu jusque-la. Tout cela n’était pas
plus méritoire, en définitive, que d'annoncer aux fanatiques de Mes-
mer, comme nous le faisions depuis vingt ans, la mort de leur fluide
et leur inévitable submersion dans un spiritisme plus avancé, comme
nous entrevoyons encore dans celui qui nous mine aujourd'hui la
plus terrible épreuve de toutes celles qui peuvent étre réservées a la
foi, et le plus sérieux des dangers que puissent courir bientot les
sociétés modernes.

Encore une fois, le bon sens de laservante de Moliére peut, souvent
mieux que le génie de ce grand homme, préjuger les destins réservés
a Céliméne ou a Tartufe.

Maintenant passons 4 notre valeur critique, et, pour mieux I'appré-
cier, racontons ce qui nous est arrivé a cet égard, lors de la mise au
jour de notre premier Mémoire. Un homme que nous consultions
avant tous les autres nous répétait sans cesse : « On vous décernera
quelques éloges, on pourra méme louer votre logique et votre érudi-
tion, mais il est un reproche qui ne saurait vous manquer et qui pourra
renverser toute votre ceuvre sur sa hase, ce sera celui de I'absence
de critique; croyez-moi, on vous accorderait tout le reste, que I’on ne
vous céderait jamais sur ce point. —Oh! pour cette fois, reprimes-
nous, noussommes aussi tranquille que possible, car nous avons pris
toutes nos mesures en conséquence ; nous possédons contre ce genre
d’attaque la meilleure des égides, celle qui consiste a ne jamais dis-
cuter avec la science que les faits et les détails qu’elle nous aura li-
vrés elle-méme. De cette maniére, si notre critique est en défaut,
pous en déclinerons la honte, nous nous laverons les mains, en disant:
« Prenez-vous-en 4 vos maitres. — C'est possible, répliquait-on, vous
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serez trés-innocent, mais vous n'en serez pas moins poursuivi et
condamné®. »

La prophétie, cette fois encore, s’est littéralement accomplie ®.
Heureusement elle n’a pas empéché les faits d’étre acceptés dans leur
cnsemble, comme ceux qui les avaient fournis, grondés pour leur
grande imprudence.

Mais aujourd’hui, qu’allons-nous faire, grand Dieu! Quand nous
donnions des certificats de savants, on nous reprochait « d’estimer
beaucoup trop haut leurs suffrages;»nquand nous supprimions un proces-
verbal primitivement donné, M. Figuier nous reprochait «d’arranger
les dépositions des témoins a notre guise? ; » quand nous donnions ces
mémes procés verbaux, M. de Gasparin nous répondait : «Plus il y a
de procés-verbaux et plus je me méfie. »

Or, cette fois-ci, nous le répétons, en fait de preuves et de cri-
tique comme on les veut aujourd’hui, nous aurons les mains absolu-
ment vides. Au lien de ces faits modernes que chacun de nous
pouvait voir et palper, nous ne présenterons que des faits perdus
dans la nuit des temps ou noyés dans les eaux du déluge ; au lieu de
savants contemporains pour appuis, des barbes dix fois blanchies

1. Cependant, de toutes ces centaines de faits, « ¢l en est jusqu’a (rois que
Von pouvait citer, » parce qu'ils paraissaient étrangers & la science, et, certes,
il fallait bien qu'ils fissent véritablement exceplion, pour que tous les jour-
naux nous aient simultanément reproché ces trois faits exceptionnels. Clétait
une histoire racontée par Alexandre Dumas, une anecdote de famille et le
fameux procés de Cideville. Citer de pareilles balivernes, sans autre appui
que sa propre allégalion, c’était, disait-on, se moquer du public!...

Malheureusement, I'histoire de Dumas élait tirée de la Pneumatologie du
docteur Fodéré et garantie par lui-méme, I'anecdote de famille n’était citée
que comme un parfait analogue de faits attestés par le docteur Johnson, et
les esprits frappeurs de Cideville allaient bientdt se répéter, ou plutdt se
multiplier indéfiniment dans les deux mondes.

Voyez pourtant ce que c’est que de ne pas lire les notes d’'un auteur! on
veut faire la guerre & sa crilique, et I'on ne s’apergoit pas que I'on en fait de
détestable soi-méme!

2. Voir, aux premiéres pages de I' Appendice complémentaire, les reproches
d'imprudence faits a M. le docteur Calmeil par ses collaborateurs des Annales
psychologiques, ceux fails par I’Union médicale A lous les savants dénéga-
teurs, et défense, de par le Siécle et M. de Gasparin, de nous faire la moindre
concession en ce genre, pour ne pas étre emmenés beaucoup trop loin.

3. Dans une premiére édition du Presbytére de Cideville, nous avions
donné in extenso tout le dossier du procés, et dans la deuxiéme (1863) nous
avons annoncé qu’'on le tiendrait a la disposition des réclamants.



L'AUTEUR A SES LECTEURS. LXV

comme celles d’Hérodote, de Pausanias, de Tite-Live, et méme de
Tacite, etc., etc. 1l est vrai que leurs récits seront confirmés large-
ment par tous les textes de la Bible et de Moise, des Evangiles et
de lésus-Christ. Mais, comme la critique moderne met I'Ecriture en
cause aveC TOUT LE RESTE, c'est une autorité qui ne compte plus : en-
core une fois, que faut-il faire ?

Tout ce qu'il y a de plus simple au monde : NE RIEN VOULOIR PROUVER
pu Ttout. Fatigué de nos démonstrations trouvées surabondantes par
tant d'antres, convaincu de I'existence de certains handeaux surnatu-
rels appliqués sur certains yeux tout exprés « pour qu'ils ne voient
pas, ut non videant, » nous abandonnons tout a fait & leur malheu-
reux sort de pauvres incurables, condamnés a crier toute leur vie:
« IL FAUT VOIR. »

Nous réservons aujourd’hui toutes nos forces et tous nos soins pour
les convalescents de la cécité, qui en sont arrivés & cette seconde
phrase : « A quor Bon ? » L’histoire, la Bible et toutes les traditions.
vont se charger de leur répondre.

Toutefois, comme il faut nous garder d’affaiblir la confiance des lec-
teurs, et surtout de la rendre indécise, nous avons divisé notre travail
en deux parties : I'une pour ainsi dire officielle, c’est le texte courant
du discours ; I'autre, qui I’est beaucoup moins et qui se trouve destinée
aux rapprochements, aux probabilités, aux spéculations officieuses et
souvent contestables.

Cette division en chapitres et en appendices étonnera d’abord
quelques-uns, mais ils s’apercevront bientdt qu'il y a ] tout a la fois
une nécessité et un repos. Nécessité, car il était impossible de faire
entrer dans le texte général de vraies monographies ! qui, formant
elles-mémes autant de petits ouvrages spéciaux et trés-distincts, eussent
entravé I'ensemble et dérangé 1'ordre entier. C’est encore un repos,
parce que plus particuliérement consacrés a des questions plus cu-
rieuses, A des révélations plus neuves, & des rapprochements plus
modernes et plus piquants, ces appendices peuvent étre consi-
dérés comme de véritables hors-d’ceuvre, non moins sérieux, il est
vrai, que le texte du chapitre, mais infiniment moins abstraits, et
par cela seul corrigeant un peu la monotonie de leur letire, sans
jamais s'écarter de leur esprit et de leur tlilre. C'est pour ne pas
rompre cet enchainement que nous n’avons pas voulu les reléguer &
la fin de chaque volume, comme nous le pouvions trés-facilement.

4. On appelle monographie tout traité spécial et condensé sur un sujet
donné.
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Chaque lecteur sera toujours libre d’ajourner sa lecture, et pourra
constater que, d’'une maniére ou d'une autre, la logique de I’ouvrage
ne saurait en souffrir. Nous conseillons toutefois la lecture continue.

Pour nous résumer sur la véritable fin de celui ci, n’oublions pas
que, supposant des lecteurs déja rendus sur son principe, son unique
prétention est d’abord de bien établir 'extréme importance du sujet,
puis d'en tirer les conséquences de tout ordre qu’il renferme. Nous
devons A tous ces phénoménes antiques et modernes le plus con-
sciencieux examen, car il y va tout & la fuis et de I'honneur de la
raison publique qui se déclare leur ennemie, et de la véracité de
I’Evangile qui les affirme comme d’irrécusables réalités !.

4. Reste & faire une derniére observation. Un ouvrage sur le paganisme ne
peut, sous peine de nullité, s’interdire certains détails qui forment trop sou-
vent le fond de son sujet : surmonter ses répugnances a cet égard, violenter
sa propre répulsion, c’est accomplir son devoir dans tout ce qu'il a de plus
pénible, et, sans contredit, de plus méritoire.

Nous n’en craignons pas moins de choquer plus d’une fois quelques esprits
qui ne nous en seront que plus sympathiques. Pour les rassurer, nous devons
leur promcttre de rester, a cet égard, plus prudent que tous ceux qui nous
précédent scit comme hisloriens, soit comme théologiens, et que lorsque
nous serons obligé de parler comme eux nous emploierons le latin.

Nos lecteurs sont donc prévenus et sauront, en consultant la table som-
maire, quels sont les paragraphes qui ne peuvent étre laissés, et, & plus forte
raison, placés sous les yeux de tout le monde.



PREMIERE PARTIE

PROLEGOMENES

OU CONSIDERATIONS PREALABLES

SUR LA HAUTE PORTEE PHILOSOPHIQUE

DU MOINDRB PHENOMENE SURNATUREL OU SIMPLEMENT
MERVEILLEUX,






CHAPITRE 1

IMPORTANCE COSMOLOGIQUE

DU DOGHE DES ESPRITS, ETC.

Y

Le Cosmos! et ses magnificences. — Infiniment petits et infiniment grands, —
Microscope et télescope. — Leur gloire et leur orgueil. — Vieilles attaques
rajeunies. — A plus tard les réponscs.

N. B. Si nous avions la prétention d'implanter, deés les premiers
pas, la doctrine de nos interventions surnaturelles sur le terrain scien-
tifique qui les repousse avec le plus de hauteur et desuccds apparent,
nous commettrions une grande faute. Ce serait compromettre toutes
nos ressources, que de les précipiter, dés la premitre heure et sans
préparation suffisante, au plus fort de la mélée.

Personne n'ignore, en effet, que dans cette croisade générale contre
la cause que nous défendons, les sciences naturelles figurent au pre-
mier rang. Le progrés toujours croissant de leurs brillantes décou-
vertes, I'explication de phénomenes inconnus jusqu'ici, le maniement
familier de forces qui faisaient trembler nos peres et I'application
journalitre de ces forces au bien-étre de la vie, tout conspire & fo-
menter chez les naturalistes un orgueil démesuré. Hélas! peut-étre
serait-on bien tenté de le trouverlégitime s'il ne les aveuglait en méme
temps sur des vérités bien plus hautes, trésor d’évidence, au contraire,
pour le plus simple bon sens.

Savoir ne fait donc pas toujours voir, comme, & son tour, voir ne
fait pas toujours savoir. Nous ne le saurons et ne le verrons que trop.

4. On entend par Cosmos I'ensemble du monde et de ses lois.
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Ainsi donc, obéissant malgré‘nous en ce moment a 'ordre logique
qui nous force de montrer 'homme interrogeant la nature avant d'in-
terroger I'histoire et la philosophie, nous déclarons ne consacrer ce
premier chapitre qu'a la pose d’'un principe, qu'a I'aplanissement
provisoire de quelques difficultés tirées des forces, des lois et de la
vision cosmologiques; nous réserverons nos preuves et nos applica-
tions spirituelles pour deux autres chapitres, qui arriveront 2 leur
heure sous le titre de&Cosmolatric et de Sabéisme.

Maintenant, pour mieux apprécier les relations du Cosmos avec la
vision organique humaine et le degré de leur double autorité,
voyons-les sortant I'un et I'autre des mains de leur créateur.

‘Dans un de ses plus beaux livres, I'Ecriture nous montre
« les astres du matin célébrant & I’envi, pendant la créa-
tion, toutes les gloires de leur auteur?. » Plus jeune que ces
astres, la terre, alors sans dme vivante et sans maitre, se
taisait, et seule, ne pouvait prendre part & I’hosanna général.

Pour qu’elle pat admirer & son tour, il fallait créer I'homme,
et, parallélement & sa vivification spirituelle, lui départir des
instruments d’admiration.

Alors, sublime artiste, Dieu produisit deux chefs-d’ceuvre :
I'un, que la science appelle nerf optique; I'autre qu’elle signale
comme I'épanouissement du premier et comme « I'organe es-
sentiel de la vision2. » Puis, sur ce modeste appareil d'une
délicatesse infinie, sur cette plaque vivante d’une photogra-
phie toute divine, les rayons émanés de chaque objet visible
venant & converger, I’homme put s’assimiler pour ainsi dire
tout le Cosmos, grace & la miraculeuse image transmise par
ses sens & son regard intérieur.

Longtemps ce beau présent lui suffit; mais aprés cinquante
si¢cles de jouissance, cette vision, toujours la méme, ne suffi-
sant plus & cet esprit avide de progres, il fut permis un jour

A. Job, ch. xxxvu, 7.
2. Son nom scientifique est la rétine.
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deux enfants d’interposer un simple verre entre leurs propres
organes et le Cosmos de leur Dieu, et, sous ’apparence d’un
hasard, la vision se trouva centuplée 1.

. A linstant méme, il faut bien en convenir, un immense
rideau se déchira, et I'homme put croire un moment qu’il
avait changé d’univers : une vraie révolution venait de s’opérer
dans I'espace ; aussi, nous dirait avec orgueil la philosophie
moderne, aussi vit-on tout aussitét la grande flotte de I'intel-
ligence humaine appareiller dans tous les ports de la science,
et toutes ancres rompues, toutes quarantaines levées, naviguer
enfin A pleines voiles sur le double océan des infiniment petits
et des infiniment grands.

Et maintenant, demandez & ces grands navigateurs ce
qu’ils ont rapporté de ce magnifique parcours ; chacun d’eux
ne répondra qu’un seul mot : « I'infins. »

Plus tard, il est vrai, chacun d’eux en abusera peut-étre
en prodiguant & I’ceuvre le plus bel attribut de son auteur,
mais que de motifs d’indulgence et de pardon!...

Commencant par les infiniment petits, assurez-vous d’abord
de I'état de la question, et vous reportant & leur ancienne
limite, — le ciron, — voyez un peu ce qu’'elle devient,
lorsque Leuwenhoeck établit, que les corpuscules vivants,
renfermés dans une goutte d’eau, doivent étre portés & mille
millions peut-étre pour égaler sa grosseur. Interrogez Ehren-
berg, Swammerdam et Klein, sur la derniére limite de leurs
imperceptibles conquétes ; I'un vous dénombrera cent quatre-
vingt-sept millions d’infusoires ne pesant pas tous ensemble
un seul grain;... I'autre, des milliards d’hématoides nouveaux
entassés dans un atome de la plus fine poussiére; un troi-
sitme , quarante mille millions de carapaces contenus dans

A. Cette question d’érudition physique n’est pas décidément jugée. Cepen-
dant Olbers (Annuaire de Schumaker, de 1843) attribue l'invention du téles-
cope aux deux enfants de Lippershey, fabricant d'instruments 2 Middelbourg
en 1606. Le fait est que trois ans aprés, en 1609, il paraissait un travail de
Galilée sur les lunettes hollandaises.
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un pouce cubique de tripoli, etc., etc. 1; et, tenez-le pour
certain, descendus avec eux au fond de ces abimes terrestres
et marins, sous-perposés les uns aux autres, vous remonterez
convaincus que le dernier anncau vous échappera toujours, et
que ces monstres de petitesse sont des monstres de volume,
auprés des invisibles qui n’attendent pour surgir & vos yeux
que le simple épaississement d'un cristal.

Changez maintenant celui-ci contre un autre, et demandez
A I'astronome ce que devient pour lui, comparativement & tout
ce qu'il découvre, la terre que vous habitez, cette terre dont
I'autocratie cosmique vous paraissait assurée par une prescrip-
tion de soixante si¢cles ; souriant dans son orgueil, il commen-
cera par vous montrer ce qu'il appelle votre planéte, circulant,
on ne sait, dans quel misérable coin des espaces; il se com-.
plaira dans I'humiliation de son empire, et plein d’amour, au
contraire, pour les mondes étrangers, il n’aura plus d’autre
souci que de bien établir leur supériorité sur le votre; il leur
donnera tout ce qu’il pourra lui enlever : éclat, volume, puis-
sance; il énumérera leurs nombreux satellites, leurs anneaux
lumineux, et si cet astronome a dit vrai, il faudra bien que votre
plantte se résigne & suivre & I'arri¢re-plan du systéme, un mou-
vement qu'elle avait cru longtemps commander. Toutefois,
aprés ce premier désenchantement comme habitant de la terre,
de véritables enchantements vous attendent comme citoyen de
'univers. Lorsque vous aurez longtemps réfléchi sur la mul-
tiplicité toujours croissante de ces planétes si rares autrefois,
sur I'immensité de leurs orbites, sur les proportions écrasantes
de plusieurs d’entre elles, sur les trente-quatre millions de lieues
qui vous séparent d’un soleil, dont le volume est de quatorze
cent mille fois supérieur & celui de notre globe ; lorsque vous
aurez admiré toute cette armée des comeétes, armée sans dis-

1. Voir, au Compte rendu de la séance du & aodt 4858, le Rapport fait a
I'Institut sur la terre nouvellement rapportée du Thibet par M. Schwlagint-
weit. -
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cipline et sans lois rigoureuses, qui tantdt précipite ses enfants
dans tous les feux du soleil, tantdt les exile pour des si¢cles au
sein des ténébres glacées... : peut-¢étre vous imaginerez-vous
avoir une idée de I'infini, et le reste de I'univers, c'est-d-dire
les étoiles, ne vous semblera-t-il plus qu’un magnifique acces-
soire. Impardonnable illusion ! reprenez haleine, et, centuplant
les forces de votre imagination, apprétez-vous pour la premicre
fois & franchir réellement les espaces. Yoyons! votre courage
est-il & la hauteur de votre esprit? Votre téte est-clle bien a
Pabri des vertiges? Puisque vous I'assurez, essayez alors,
s'il se peut, de rendre & chacun de ces faibles points lumineux
leur grandeur eflrayante et réelle, transformez chacun d’eux
en soleil, recommencez & chacun ce méme systéme solaire qui
vous confondait tout & I’heure, et n’oubliez pas surtout que
I'éloignement seul vous dérobe autant de fois tout un nouveau
cortége de planctes, de satellites et de cométes parfaitement
analoguc & celui que vous venez d’admirer. .

Mais quels spectacles nouveaux! Voici des mondes qui
n’étaient pas hier et qui brillent aujourd’hui, d’autres qui
s’effaceront demain, d’autres qui revétent tour & tour toutes
les couleurs du prisme, d’autres qui s’embrasent, palissent et
se brisent & vos yeux, d'autres qui.sembleraient subir & cer-
tains moments la grande ¢preuve d’oscillations et de fluctuations
effrayantes 1.

Il en est d’autres enfin (et notez bien cette dernitre nouvelle)
qui, de simples qu’ils étaicnt, se dédoublent sous un objectif
plus puissant et paraissent se fuir et se poursuivre sans cesse
sans jamais parvenir & s’atteindre.

1. « Le singulier phénoméne de la fluctuation des étoiles a été observé a
Tréves, par des témoins dignes de foi, le 20 janvier 1851, entre sept et huit
heures du soir. Sirius lui-méme, qui était alors placé prés del'horizon, parut
agité d’un mouvement oscillatoire trés-marqué. » (Letire du professeur Flesch
dans le Recueil de Jahn.)

Quant aux disparitions, les journaux scientifiques nous apprennent au-
jourd’hui, 5 mars 1862, celle d’une ncbuleuse tout enticre. (V. Nebuleuse,
de Hlind.)



(=7}

IMPORTANCE COSMOLOGIQUE, ETC.

Ne vous arrétez pas encore; par deld tous ces mondes en
mouvement, et sur un plan bien autrement reculé, voici comme
une poudre solaire, éclose pour ainsi dire de ce matin,
qui, soumise au pouvoir vraiment fécondant de certains té-
lescopes, semble réaliser & la lettre ces pluies d’or et de feu
que nous disait la fable; merveilleuses gerbes de soleils que
I'on voit descendre cette fois en lentes et toutes gracieuses
spirales, sur un point inapercu qu’elles abandonnent aussitdt
pour remonter et redescendre sans fin, en élégantes ara-
besques. :

Qui donc osera parler encore de I'immobilité des soleils, et
que deviendront désormais ceux qu’on appelait les fires, lors=
quon les surprendra gravitant comme tout le reste vers ce
grand aimant général, vers ces pdles mystérieux ol se trouvent
peut-étre le repos et la solution du problé¢me 1?

C’est ici que I'admiration se convertit en stupeur, en une
sorte d’extase étourdissante. C'est ici que I'on comprend toute
la vérité de cctte expression d’'un grand poéte: « Jamais,
Seigneur, jamais je ne fus plus troublé de ta puissance2. »
Trouble auguste, en effet, admiration terrifiante pour celui qui
ne sait pas, avant d’aborder de tels abimes, se replier pour
ainsi dire sur la bonté divine, sc retrancher dans sa présence
et préluder & I’hymne de ’admiration par cclui de la reconnais-
sance et de I’amour.

Malheureusement — ceci n’est un secret pour personne
— aprés avoir au dernier si¢cle bien manifestement professé

4. Toutes ces nouvelles et brillantes découvertes, relatives aux étoiles
dédoublées, sont dues principalement a Struwe, le célébre astronome de Dor-
part, qui en a déja signalé plus de trois mille. Quant au mouvement des fixes
et de tous les systemes entrainés dans l'espace, ce sont surtout les travaux
d’Herschell et d’Argelander qui lui ont imprimé le caractére d'une vérité
certaine. Il semblerait, selon les astronomes, que cette circulation générale
suivrait une direction qui nous est marquée un peu au nord de I'éloile et de
la constellation d'Hercule, d’autres disent du Zaureau. (V. les premiéres
pages de 'ouvrage de M. Alfred Maury, intitulé: la Terre et I’Homme.)

2. Chateaubriand.
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I'athéisme , la science astronomique ‘se contente au xix*
d’un anti-christianisme décidé. Sans doute on peut compter
de trés-honorables exceptions, mais n’est-ce pas la majorité
qui se vante tous les jours d’avoir fait voler en éclats ce vieux
monde que nos regards abusés, les simplicités de notre bon
sens, et plus d’une tradition vénérable semblaient nous avoir
imposé ? N’est-ce pas sur tous les tons qu'on nous répéte ce
mot d’un incrédule allemand : « Le christianisme est mort le
jour méme de la naissance de Copernic et de Galilée? »

Que nos lecteurs se rassurent, nous n’avons nulle envie de
rentrer pour le moment dans I'examen de ces périlleuses ques-
tions, qui, toutes vieilles qu’elles soient, peuvent fort bien s’at-
tirer encore, on le verra, de vertes et toutes jeunes réponses.

Nous I'oublions trop vite; si de fausses conceptions sur
I'infini dans Uespace conduisirent plus d'un Bruno au plus for-
midable athéisme; si, par suite des mémes erreurs, Lagrange
professa le sien avec assez d'impudence pour scandaliser jus-
qu’a ses fréres et amis; si le marquis de La Place crut illustrer
sa mécanique céleste par ce mot tristement .céltbre et rajeuni
plus tristement encore par le docteur Littré2 : « Diev Lui-
MRME EST DESORMAIS UNE HYPOTHRESE INUTILE...»; nous oublions
trop facilement, qu’aprés tout et avant eux, Copernic fut chré-
tien, que Képler le fut jusqu’'au plus complet mysticisme, et que
pour Newton, le grand Dieu de I'attraction était bien celui de
ces mémes évangiles, & la concordance desquels il avait appli-
qué tous ses soins.

Or, comme depuis ces grands hommes, les cieux ne doivent
pas avoir changé, comme I'infini reste le méme, on ne voit pas
pourquoi I'autorité des disciples I'emporterait aujourd’hui sur
celle de leurs maitres, ni pourquoi des enfants respectueux tire-

4. Voir, dans I'Athencewm francais du 16 décembre 1854, les attaques a
I'étranger de MM. Brewster, Sasonoff, etc., attaques renouvelées et dévelop-
pées en France par MM. Babinet { Revue des Dewx Mondes, 15 janvier 4855),
Revnaud (7erre et Ciel), etc., etc.

2. Philosophie positive.
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raient des mémes prémisses des conséquences absolument con-
traires & celles tirées par leurs peres.

Non, les consolateurs ne nous manquent pas dans le passé
et nous manqueront encore moins dans I’avenir.

Attendons. .

Pour le moment nous avons hate de rentrer sur notre ter-
rain, ou plutét de prouver que nous n’en sommes pas sorti un
seul instant 1.

§ 11

Le télescope des sens et le télescope de 'Ame. — Esprit moderne, génie antique.
— L’infini matériel conquis et I'infini spirituel perdu. — Conséquences cos-
mologiques du moindre phénoméne spirite. — Rentrée prochaine de 1'astro-
nomic dans la théodicée, — Esprits indérangeables de M. Reynaud. —Grande
revanche philosophique.

1. — Les deux télescopes.

On ne nous accusera pas d’avoir amoindri la gloire, le génie
des temps modernes et les merveilles du télescope.

Maintenant, une grande question se présente :

S’il venait & rester démontré, que ces grandes conquétes
accomplics dans le domaine de I'infini matériel, ont été triste-
ment compensées par la perte de I'infini spirituel, si,... mais,
des ce premier mot, on nous arréte pour crier & l'injustice :
« Yous oubliez, nous dit-on, qu’en démontrant I'infinic mul-
tiplicité des globes, le télescope nous conduit forcément &
I'infinie multiplicit¢ des mondes; comment pourrait-il donc
se faire qu'en peuplant I'infini de créatures intelligentes,
I'astronomie moderne n’elit travaillé qu’'a la glorification de
la matiére?® N’était~ce pas, au contraire, servir merveilleuse-
ment la cause de I'esprit, que de détruire le ridicule mono-

1. Nous produirons au chapitre Sabéisme de bicn précieuses révélations
sur Copernic et Galilée, et quelques aveux non moins importants du baron
de Humboldt sur LE PRIVILEGE TOUT EXGEPTIONNEL, ACCORDE A LA MATIERE
DE NOTRE SYSTEME SOLAIRE, DE SE CONDENSER EN TERRES ET EN LUNES.
Qu’est-ce a dire, et qui trompe-t-on ici ?
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pole intellectuel, jusque-la réservé exclusivement & la terre?»

Notre réponse sera facile; nous conviendrons bien franche-
ment que la pluralité des mondes, ne pouvant signifier que I'ha~
bitation passée, présente ou future des globes suspendus sur
nos tétes, ces globes nous paraissent sibien disposés & cet effet,
que le contraire nous a toujours semblé difficile & comprendre.

Nous pousspns méme si loin & cet égard le respect de I’ana-
logie, que bien loin d’accepter cette réponse ordinaire et ba-
nale « prouvez-nous-le, » nous croyons que lorsque toutes les
probabilités, toutes les inductions possibles nous portent vers
une vérité, c’est & ceux qui la combattent, & fournir la preuve
du contraire. Jusqu’a cette preuve, nous supposerons toujours
(ue le double anneau lumineux et les sept satellites de Saturne
ayant été créés pour éclairer cette planéte, ce n’est pas unique-
ment sur des cimes de montagnes, ou sur des steppes inhabi-
tés, que doit se répandre le bienfait de leur lumiere.

Mais, dans la création, les mondes et leurs habitants ne sont
pas tout; chosc bizarre! rien de plus & la mode aujourd’hui
que ces colonies planétaires ; et peu importe, & ce qu’il parait,
la nature des colons, pourvu qu’un organisme uelconque ne
puisse jamais leur manquer, pourvu qu’ils tiennent au sol
méme de leur empire par toutes les lois de la pesanteur et des
affinités matérielles : dans ces conditions-14, on pardonne volon-
tiers & tous les philosophes anciens et modernes d’avoir donné
carriere & leur imagination, et de nous avoirsoumis & cet égard
les plus curieuses et méme les plus amusantes hypothéses.

Mais, trois fois malheur, au contraire, & I'imprudent qui
essayerait de rappeler tant soit peu sérieusement, ces armées
angéliques dont la Bible peuplait « les cieux des cieux » et
que, parfois, elle associait si étroitement aux étoiles, qu’il
devenait tres-difficile, nous I’avouons, de distinguer I’astre de
I'esprit (Sabaoth). Ici le génie moderne ne répondrait que
par le sourire ou par I'indignation : « pas de pluralité des
mondes & ce prix-1a, » dirait-il, et, nous le voyons tous les
jours, lorsque, nous armant d’un principe accordé, nous es-
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sayons d’'étendre tant soit peu de ce coté cette théorie de I'infini
proclamée dans tous les autres, lorsque nous tentons de
développer en ce sens I'échelle des élres qu'on déclarait
tout & I'heure « sans Kmite et sans fin, » aussitot les pro-
moteurs des lois de continuité les rapportent ou les violent ;
ils brisent leur échelle, et déclarent hardiment, qu’entre les
créatures organisées et « la grande cause intelligente et mys-
térieuse ! » qu’ils veulent bien reconnaitre encore, il ne sau-
rait cxister de créatures possibles. Cest révoltant d’illogisme,
mais c'est ainsi et nous en chercherons la raison tout & I'heure.

Comment ne comprend-on pas cependant, qu'un tel parti
pris de prohibition angélique est une vraie monstruosité dans
'ordre intellectuel et moral, un hiatus arbitrairement imposé
dans I'évolution générale des étres, et que c’est pousser un peu
loin I'horreur de toute aristocratie hiérarchique que de vouloir
absolument la bannir de toute une création dont elle parait étre
la loi fondamentale ?

Malheureusement, il faut bien le reconnaitre, cette grande
conspiration date précisément du jour ol I'on commencait &
dérober au monde phénoménal et sensible ses plus brillants
secrcts. Pendant que d’une mair, 'esprit moderne déchirait
avec audace tous les voiles de I'infini matériel, on le voyait de
I'autre ébaucher la premiére trame de ce grossier linceul dans
lequel il allait ensevelir pour trois si¢cles I'infini spirituel. 1
les déclarait anéanties & jamais, ces hiérarchies d’intelligences
célestes, bien autrement importantes cependant que toutes ses
pierres enflammées, bien autrement conformes surtout aux plus
magnifiques traditions du genre humain! Que de grandeur, et
pour le moins que de poésie dans ces innombrables armées
sidérales (Zebaoth) répondant & leur nom , obéissant & la voix
de leur souverain, se réjouissant devant ses ceuvres et chantant
sa puissance et sa gloire 2! Phalanges plus difficiles & nombrer

A. Maury, la Terre et I’Homme, p. 3.
2. Job, loc. cit.
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que les grains de sable du désert et « dans la lumiére des-
quelles Dieu s'enveloppe comme il le ferait dans un véte-
ment! » C'est devant toute cette poésie des cieuaw animés, si
bien rationalisée par Schelling, que dans un de ses derniers
Entretiens Lamartine voyait se déployer devant la sienne des
horizons inconnus. « Je me mis & réver, dit-il, & ces géants de
flamme, animés vraisemblablement par I'intelligence et I'amour. .
C’en est fait! m’écriai-je, j'ai trouvé mon poéme; et ce n’élait
pas seulement un poéme que j'avais cru trouver : création, théo-
gonie, histoire, celle de ces myriades d’Esprits invisibles mais
évidents, qui comblent le vide entre Dieu et le néant, qui pul-
lulent dans ses rayons et qui sont, je n’en doute pas, aussi
multipliés que les atomes flottants qui nous. apparaissernt
dans un rayon de soleil... je crus tout comprendre en un
instant1. »

Lamartine a raison : ce n’est pas seulement un poé¢me, car
en fait d’ceuvres divines, le chant du poéte peut avoir plus de
crédit, que la prose du savant, Sceur du beau, la vérité ne se
sépare guére de son frére.

Il aura donc fallu de bien puissantes raisons, pour opé-
rer le divorce, pour répudier de si magnifiques données, ou,
pour parler plus juste, de si vraisemblables conceptions?
Nullement; on n’en alldgue aucune ; mais que voulez=vous?le
cristal cette fois ne pouvant plus rien objecter, le télescope abdi-
quait ; des lors, au prorata de I'acquisition des globes, on en
vint & détroner les archanges; au prorata des mondes, on ban-
nit les vertus, et 'empyrée de nos péres se dissipa compléte-
ment en éther et en fluides.

A partir de ce moment, I'univers cosmologique fut mutilé
d’abord, décapité plus tard, et I'angélologie s’en alla, €'abi-
mant de plus en plus sous le feu continu de trois sitcles de
négations et de sarcasmes, jusqu'd sa radiation définitive de
I’encyclopédie des sciences morales et physiques.

1. Entretien xvni, p. 161.

L4
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Aujourd’hui , fascinée par ses nouvelles conquétes, la phi-
losophie rougirait méme de se demander si I'infini proserit ne
pouvait pas égaler en valeur l'infini découvert. « Graduellement
affaibli de si¢cle en siécle, a dit un de nos plus graves docteurs,
le surnaturalisme a été définitivement chassé de la science 1. »

« C’est & peine aujourd’hui, dit un autre philosophe, s'il se
~trouve encore séricusement accrédité chez un petit nombre
d’individus appartenant aux classes les plus infimes et les plus
ignorantes dc nos sociétés civilisées 2. »

Vous 'entendez : chassé ! honteusement chassé de la terre
et des cieux, ou plutot balay¢ comme le vil détritus des doc-
trines les plus grossi¢res ct les plus suranndes !

" Comme tout sc tient en fait de doctrines ct d’idées précon-
cues, nous ne sommes nullement étonné pour notre part,
d’entendre appeler cette grande révolution « le grand
mouvement démocratique qui envahit le ciel lui-méme en
y rétablissant I'égalité comme sur la terre3. » Assurément
le socialisme ne .pouvait viser plus haut, et Proudhon avait
oublié jusqu'ici de formuler gette partie de son progtamme.

C'en est donc fait; désormais cet ostracisme absolu des
esprits aura force dec loi sur toytes les lignes possibles:
en médecine comme en philosophie, en astronomie comme en
histoire, en biologic comme en jurisprudence. Et notez-le bien,
la proseription est générale, absolue ; elle atteint tout aussi
bien le follet que Parchange, puisque pour I'un, comme pour
I'autre, elle part d’'un méme principe : le Tejet. de fout sur-
naturel ct de tout surhumain.

2. — Conséquences d'un régne relrouve.

De sorte, pourrons-néus dire & présent, que le jour ol il se~
rait démontré, par impossible, que latradition detousles siécles

1. Dr Parchappe.
2. M. Charton, deja cité.
3. Etudes sur Uhistoire de Ulwianité, p. 468.
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et de toute la terme, que les croyances de tous les sages, les affir-
mations de tous les cultes, avaient raison contre nous, le jour
enfin ou le dogme tmpossible et chassé rentrerait n’importe
par quelle fissure... il s’ensuivrait nécessairement que, malgré
tous ses mondes et toutes ses lois, notre philosophie ne s’en
serait pas moins trés-grossierement fourvoyée depuis trois
siécles sur un principe fondamental, et ne nous aurait pas laissés
sur ce point, de mille’'lieues en arriére, non-seulement des
classes les plus infimes, mais des Cafres et des Esquimaux,
qui eux, du moins, n’ont jamais perdu ces vérités transcen-
dantes. ) .

Quant 4 la cosmologie, elle se trouvera bien foreée de nous
accorder a son tour ce second principe inséparable du premier:
LORSQU'UNE ESPECE, ET A PLUS FORTE RaisoN, UN REGNE
S’EST TROUVE SI COMPLETEMENT PERDU QUE SON EXISTENCE PAS-
SEE EST RIDICULTSEE COMME UNE FABLE, LA REAPPARITION DU
PLUS MINIME INDIVIDU DE CE MEME REGNE, ENTRAINE DE PLEIN
DROIT LA REINTEGRATION DU REGNE TOUT ENTIER, comme dans
une famille solidairement entachée d'un seul et méme déshon-
neur, la justification.d’'un seul membre entraine nécessaire-
ment la révision de tout le proces, et, provisoirement du moins,
la réhabilitation générale. . .

Mais nous n’en resterons pas l ; Cette restauration du regne
une fois effectuée, qui donc pourrait encore douter de sapor-
tée? qui pourrait se vanter de pouvoir assigner telle ou telle
limite & toutes les variétés d’espéce et de mission ?

Nous avons parlé, dans notre premier mémoire, d’un astro-
nome @minent qui, dés les premiers jours de I'épidémie spi-
rituelle de 1853, s’en allait répétant & tout propos : « Clest
une bien lourde affaire qui nous tombe la sur les bras, c’est
une bien lourde affaire. » Cet astronome avait raison; comme
Bayle déclarané que « la constatation d’un seul esprit malin
le forcerait d’accorder au catholique tous scs dogmes. » M. B...
comprenait parfaitement tout ce que le moindre esprit frap-
peur pouvait éclairer ou briser en fait de systémes et de lois
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cosmologiques. Peut-étre sentait-il instincttvement, que du
lutin au bon ange il n’était pas bien loin, que I'ange, de
son cOté, menait nécessairement A I'archange, et que d’ar-
changes en dominations, de dominations en trénes, de trones
en vertus et de vertus en recteurs et en archontes, on ne
saurait bientdt plus ou I'on pourrait, ou I'on devrait s’ar-
réter. . '

Qu’on se garde bien toutefois de nous préter une prétention
qui n’est nullement la nétre en ce moment, celle de vouloir,
par exemple, réinstaller sur leurs trones sidéraux ces antiques
moteurs dépossédés; il est vrai qu’on nous forcera d’y revenir
trés-souvent ct nous le ferons, non pas en prophétisant, comme
le comte de Maistre, « qu’il sera bientot impossible de soute-
nir le contraire 2;° » mais en nous contentant d’affirmer que
tout systtme abandonné et ridiculisé par suite de la négation
angdélique, doit, au jour de la restauration générale, perdre son
ridicule et son impossibilité absolue.

Dr’ailleurs, il ne s’agit pas uniquement de la direction des
astres. Il est dans la météorologie mille phénoménes qui s’ar-
rangeraient & merveille d’une intervention mystérieuse, et nous
en toucherons plus tard un grand nombre . En ce moment, encore
une fois, nous nous contentons de la résurrection d’un grand
dogme et de l'indication de ses plus lointaines perspec-
tives. C’est ce que Leibnitz appelait un établissement scienti-
fique.

Nous demandons seulément qu’on laisse & quelque nouveau
Leibnitz le temps de réédifier.

C’est débuter par un travail ingrat, nous le sentons. Mais
il en est un bien plus ingrat encore, c’est de faire entrer dans
cet établisscment le misérable personnel dont le spiritisme
modernc est venu nous gratifier. Nous le savons, ce personnel
rappelle bien plus la cohorte sautcuse d’Hoffmann et de

A. Rectores et cosmocratores, de saint Paul.
2. Soirdes de Saint-Pétersbourg, t. 11.
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Grimm, ou les sinistres figures de Méphistophélés et de Ber-
tram, que les grands archanges de Milton; D'infini parait les
séparer. Mais depuis quand I'apparition de bandes indiscipli-
nées, d’éclaireurs aventureux, d’une avant-garde en un mot,
ne ferait-elle plus soupconner les approches de la garde et de
tout I'état-major de I'armée ?

Au reste, tous ces symptomes de la nouvelle idée astrono-
mique, M. Reynaud paraissait vraiment les avoir pressentis,
lorsqu'il disait, dans son fameux’ livre de « Terre et Ciel : »
« Les méthodes du xvir® siécle, pour attaquer le moyen age,
ont vieilli, il est urgent d’en chercher d’autres. » C'est pour
cela sans doute que, contrairement & toute I'école actuelle et
notamment & celles de MM. Littré et Renan, il s’exécutait gé-
néreusement et que, aprés avoir consacré la premiére partie
de son livre & l'astronomie transcendante, il consacrait la
seconde (qui le croirait?) & la réalité des esprits angéliques.
Les circonstances et I'd-propos Otaient peut-étre un pecu de
mérite & la concession; mais enfin, ¢’en était une, et .certes
elle eiit mérité beaucoup de reconnaissance si I’auteur la tenant
3 trop haut prix n’avait pas inséré dans le cahier des charges
certaines conditions inacceptables; il stipulait, par exemple,
que ses anges n’auraient rien de commun avec ceux de la
vieille théologie, que ce seraient de purs esprits cosmologiques,
« nécessairement engagés dans le monde des corps, » ct sur-
tout « des Esprits (c'était la condition sine qua non) Qu’on
NE DERANGERAIT JAMAIS, » c’est-d-dire qui n’interviendraient
en rien dans les affaires de ce bas monde.

Sans cet amendement, qui disait tout, la théorie n’aurait
jamais passé ; du reste, quoicue stipulée dans ces termes, celle
des esprits cosmologiques pourrait encore merveillcusement
s’accorder avec la thése que nous défendons aujourd’hui;
pourquoi malheureusement, celle des csprits indérangeables
(qu'on nous pardonne ce mot) s’accorde-t-elle aussi mal
avec les théories bibliques, qui ne veulent jamais nous mon-
trer dans les anges que des mlac, c’est-a~dire des ambassa-
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deurs, et par conséquenit des fonctionnaires que l'on dérange
loujours?...

Encore une fois, toutes ces uestions reviendrgnt & leur
heure; qu’il suffise % celle-ci d’avoir bien établi ces deux in-
contestables assertions.

1° C'est a partir du xvii° siécle, c’est-h-dire & partir de ses
premiers et plus brillants succés, que 1'esprit humain se mit &
oublier tout d’un coup la plus belle moitié de son Credo, « vi-
sibilium et invistbilium, » & matiler la création dans sa plus
riche partie, en un mot, & briser, au nom d'un télescope de
cristal, ce grand télescope de I'dme et de I'esprit, qui s’appelle
la foi, télescope mystique qui, — nous le verrons plus tard, —
avait su devancer I'autre et révéler sans objectif ses plus bril-
lantes découvertes.

2° Le débarquement sur nos cotes, il y a dix ans, de nos agents
spirituels, n’entrainit-il d'une part qu’une éclatante revanche
philosophique, et de 'autre qu’une suspension quelconque,
qu’une simple hésitation sur la justesse de nos principes cosmo-
matérialistes actuels, ce serait encore un événement aussi
capital dans son genre, que pourrait I'étre en politique la réap-
parition d'une dynastie déchue, fut-ce & I'extréme frontiere de
son royaume.

Etrangeinconséquence cependant !... chaque jour voit consa-
crer des volumes & lapompeuse installation dans la science d'un
infusoire ou d’une espéce de ciron, dont on avait longtemps

A. Ce livre de M. Reynaud, auquel nous reviendrons fort souvent, pa-

raissait au méme moment que le notre; fort applaudi dans les régions
universitaires malgré ses tendances angélologiques, fort censuré dans celles
de T'orthodoxie malgré son spiritualisme irrécusable; du reste, trop savant
pour les pottes, trop poélique pour les savants, nous craignons fort que le
nombre des lecteurs capables de comprendre un tel livre n’ait été fort res-
treint. .
Quant a ses anges indérangeables, comment ne s’est-il pas rappelé que le
mot ange signifiait tout le contraire, puisqu’il vient de dyyekes qui veut dire
envoyé? C'esl donc uniquement, comme le dit saint Augustin, un nom de
fonction : « Si tu demandes leur nature, dit-il, ce sont des esprits; si tu de-
mandes leur fonction, ce sont des anges. »
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pleuré la perte... et voici que de soi-disant philosophes, rem-
plis, & les en croire, du plus profond respect pour les faits obser-
vés, observeront ceux-ci, se verront forcés d'y souscrire, et
néanmoins s’arrogeant le droit d’'immoler leur principe & leurs
antipathies, se permettront d’ensevelir & nouveau tout ce vieux
régne retrouvé, dans les linceuls du silence ou d’une indiffé-
rence aflectée.

Et tous les penseurs d’applaudir ou plutdt de conspirer avec
eux! myslére plus étonnant mille fois que tous ceux qui les
révoltent !... :

§ I

Le Cosmos du baron de Humboldt. — Les Forces! base de toute discussion.
— Grove et sa physique réactionnaire. — Plus de fluides impondérables. —
Hiérarchie de ces forces. — « L’astronomie débouchant i son tour dans la théo-
dicée, » suivant M. Reynaud.

1. — Le Cosmos du baron de Humboldt.

Toujours dans cette méme année 1853, M. J....., di-
recteur du Musée industriel de Bruxelles, et I'un des savants
les plus spirituels de notre époque, essayait de convertir Al. de
Humboldt & ces mémes faits de tables et d'esprits qu’il avait
eu la faiblesse de constater par lui-méme et de regarder, ainsi
que nous, comme des faits « de la plus haute importance. »

La lettre était pressante de conviction et de logique, mais le
baron, oubliant la sortie que nagueére il avait faite contre « les
grands airs d’une arrogante incrédulité, plus pernicieuse & la
critique que la crédulité méme, » oubliant encore son autre
sortie de 1852 contre le scepticisme de notre Académie des
sciences & l'occasion d’un fait observé par lui-méme?l, le

4. 1l s'agissait de la déviation de la boussole, obtenue & distance, par la
force de sa simple volonté. (Voir le 1¢r Mémoire, ch. mi, §1.)
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baron, disons-nous, s’empressa d’imiter ceux qu’il venait de
trouver si coupables; il crut pouvoir, sans se contredire, s’op-
poser, au nom de son expérience personnelle, & la masse d’ex-
périences, trés-personnelles aussi, du savant bruxellois, et de
cent mille autres témoins.

La poutre d’arrogant scepticisme qui lui paraissait si mena-
cante dans les yeux de ses voisins ne lui semblait méme plus
un fétu dans les siens. )

Seulement, cettc fois—ci, la dénégation fut aussi spirituelle
que gracieuse, ct le grand homme, en battant fort gaiement
la campagne, vint prouver une fois de plus qu’on peut avoir
une grande dose de génie et manquer en méme temps des pre-
miers éléments de toute bonne philosophie.

Ainsi donc, ce qui avait tant préoccupé les plus beaux
-génies de tous les siecles, ce qui pouvait lui livrer une des
clefs de la nature et de I'histoire, ne lui paraissait plus qu'une
folie...

Frappante application du terrible ut non sciant formulé par
la Bible, & propos de I'aveuglement des savants : Tradidut
mundum, ut non sciant; Dieu leur livre le monde, AFIN QU'ILS
NE SACHENT PAS.

De son c6té, M. J..... s'était fait, il faut en convenir, une
bien naive illusion. 1l eit dii mieux connaitre son terrain et
savoir ce qu'il était capable de produire, toutes les fois qu’on
y recueillait un certain nombre de phrases analogues a celle-
ci : « Lascience ne commence pour '’homme qu’au moment ou
I'esprit s’empare de la matiére... Alors les apercus dogmatiques
des siécles antérieurs ne se conservent plus que dans les pré-
jugés du peuple, ou dans quelques doctrines a voile mys-
tiquel... »

Lorsqu’on recueille de tels fruits, disons-nous, fut-on bardé
d’observations, de témoignages et de lumitres, on doit savoir
abdiquer le fol espoir de faire jamais pénétrer le soc du

4. Cosmos, t. I, p. 3 et 76.
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laboureur dans le sol ou plutét dans le fer académique.

Malheureusement, tout le Cosmos du baron de Humboldt
respire dans ce début. Combien de fois devant cette admirable
reproduction de I'univers, et malgré I'éblouissement que nous
causaient tant de richesses, combien de fois n’avons-nous pas
cherché la raison de !'inexplisable malaise qui gagnait insen-
siblement notre esprit! Au prorata de I'élévation qu'on nous
faisait atteindre et des vastes horizons qui se déployaient & nos
yeux, nous éprouvions quelque chose de ce froid glacial qui
saisit I'aéronaute au sein des mornes solitades qu'il traverse.
Comme ce dernier, nous nous étonnions tout d’abord, nous
admirions ensuites mais bientdt, croisant comme lui nos véte-
ments sur notre poitrine glacée, nous sentions que ’homme
ne saurait vivre longtemps dans ces régions trop élevées ol
tout calorique fait défaut, et nous aspirions & redescendre. Il
en est encore de ces vastes solitudes du Cosmos comme de ces
temples de la terre dont tout culte est banni. Les proportions
sont demeurées les mémes, I'art n’y a rien perdu de sa richesse
et de son génie, mais désormais plus d’accords, plus de par-
fums, plus de priéres ; le sanctuaire est désert, n'y cherchez
plus les dieux; comme au jour de la destruction du grand
temple « ils sont sortis d’ici. »

Celui du baron de Humboldt en est la.

Un homme dont nous nous occuperons beaucoup, M. Renan,
a cru devoir cependant le complimenter sur « cette sobriété de
bon godt... qui ne lui a pas permis de prononcer le nom de
Dieu une seule fois dans quatre volumes sur I'universi.»
M. Renan a pu s’assurer depuis, par la publication posthume
des lettres de I'illustre savant, qu’il n’avait pas toujours été
aussi « sobre, » et que sa réputation de « bon golt » en avait
souffert dans les plus attristantes proportions.

Toutefois ce serait travestir notre pensée que de nous préter
le désir de transformer la science en cantiques et en hymnes.

A. Liberté de penser, 46 novembre 4848,
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Bien que nous soyons persuadé que le poéte et le mystique
sont souvent beaucoup plus prés que le savant de la vraie
philosophie de la nature, nous ne voulons pas sortir de celle
que notre si¢cle nous a faite, et c’est tout simplement en son
nom que nous protesterons toujours contre toute cosmologie
purement matérielle.

Le grand naturaliste prussien n’en admettait pas d’autre, et
comme la vieille nouveauté que M. J..... lui présentait, ne pou-
vait 8tre que métaphysique, il la rejetait a priore.

Mais peut-étre va-t-on nous arréter encore et nous objecter
4 présent, que toute co'smographie ne devant traiter que du
Cosmos, c’est-4~dire du monde phénoménal et sensible, le
monde invisible s’en trouvait nécessairement exclu; peut-étre
va-t-on dire que I’Académie des sciences n’ayant jamais com-
pris les sciences occultes dans le cadre de ses études, elle doit
aussitot qu’elles se présentent passer immédiatement & I'ordre
du jour.

On va voir cependant que nous avons le droit d’insister.

Si les naturalistes, y compris le baron de Humboldt, ne s’oc-
cupaient que du corps, sans aucun doute ce droit d’exclusion
leur serait pleinement concédé, mais il est loin d’en étre ainsi.
Si I'Académie définit la cosmographie « la description du monde
physique, » elle définit la cosmologie : « 4° I'étude de tous les
étres que I'univers renferme; 2°1'étude des forces et des lois par
lesquelles le monde physique est gouverné; » et M. de Hum-
boldt I'entend si bien ainsi que, dans une de ses lettres, il dit
cn propres termes : « Ce mot de Cosmos ne signifie pas seule-
ment ce qu'on appelle communément « description physique
du monde, » j'embrasse ici toute chose crééel. »

Donc, pour peu que les Esprits fassent partie de la création,
toute cosmologie qui ne les énonce pas, et & plus forte raison
celle qui les chasse de la science, est une cosmologie mutilée.
En vain nous parle-t-elle encore d’ontologie, d’échelle des

1. Lettre 3 Varnhagen, 27 octobre 1833.
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étres, de création infinie, etc., du moment ou I’organisation,
I'animalité sont pour elle la condition de toute existence, adieu
toute philosophie d’ensemble; elle n’est plus qu'un exposé
descriptif de tous les étres naturels, c'est-a-dire, comme a
grand soin de bien I'expliquer M. Flourens, secrétaire général
de I'’Académie des sciences, elle n’est plus que I'histoire « de
tout corps ayant une constitution, des qualités et des lois
propresi. »

A merveille, mais alors il ne faut pas dire comme Al. de
Humboldt qu’on embrasse « toul I'ensemble des choses créées.»
Le Credo seul a ce droit-la.

Quant aux forces, lorsque nous les objectons pour échapper
4 la matiére, on nous répond qu’a I'inverse de nos Esprits
purs, dont on ne saurait comment établir I'action sur les corps,
ces forces étant elles-mémes des propriétés de cette matiére,
leur action n’est plus qu’une conséquence toute simple de leur
origine.

2. — Les Forces.

Les rorces !... Voild donc le véritable neeud de toutes les
questions. Sont-elles indépendantes de la matiére? sont-elles au
contraire une de leurs propriétés? Tout est la. Aussi devons-
nous commencer par faire & leur égard ce que nous faisions
tout & I'heure & I'égard des vertus sidérales, c’est-a-dire nous
en servir comme d’établissement, établissement provisoirement
indispensable & celui de nos forces et vertus spirituelles.

Qu’on se tranquillise, nous ne sortons pas de la question.

Nous lisions derniérement le compte rendu d’une séance de
la Société d’anthropologie. Dire que la discussion était soutenue
par MM. Broca, de Quatrefages, Gratiolet, le docteur Bou-
din, etc., c’est dire que I'élite de la science était ici présente.
Or, I'un des interlocuteurs (M. Gratiolet) étant venu & parler
de forces indépendantes de la matiére, le scandale fut complet.

A. Flourens, Ontologse.
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« Dans la science positive, telle que la concoit I'esprit mo-
derne, reprit aussitdt un des scandalisés (M. de Jouvencel), il
n’ya, quon le sache bien, aucune place pour la métaphysique...
Tout ce qui est objet distinct et observable doit lui étre formel-
lement interdit, par mesure d’ordre intellectuel. La science
observe et la métaphysique spécule... » Jusqu’ici M. de Jou-
vencel était dans son droit, puisqu’il s’agissait de la forme et
du volume du cerveau ; mais lorsqu’il ajoutait : « De nos jours,
sur ce vaste champ des vieilles disputes, la physiologie fait
reculer la métaphysique et la déposséde, comme la physique
fait incessamment reculer la théologie et la déposséde encore,»
il ne se doutait pas non-seulement qu'il était en plein maté-
rialisme, comme on va le voir, mais en pleine hérésie physio-
logique et physique.

Car c’est avec grande raison que M. Gratiolet répliquait :
« On m’accuse d’avoir introduit les Grecs dans Ilion... On
m’interdit le droit de parler ici psychologie; mais le moyen,
je vous le demande, de parler scientifiquement du cerveau
sans se préoccuper de ses fonctions? Il vaudrait autant parler
de I'eeil sans se préoccuper de la vision 4.»

La conquéte de ces forces est donc le grand orgueil de ce
siécle, ets’il n’y avait pas au bout de ces conquétes un abime,
si I'histoire périodique de toutes les Babels de la science ne
-nous montrait pas individus et nations volant en éclats & leur
tour, chaque fois que la hauteur permise est dépassée, on par-
tagerait cet orgueil et ce bonheur.

Mais lorsqu’on entend le méme M. de Jouvencel s’écrier :
« Il nous est enfin donné de connaitre, de saisir, de mesurer
et de manier les forces par lesquelles Dieu procede... Nous
avons fait de I'électricité un postillon, de la lumiére un dessi-
nateur, de I’affinité un ouvrier industriel, etc., etc., » on frémit
malgré soi 2...

A. Bulletin de la Société d'anthropologie, 3* fascic., p. 38%.

2. Mais on frémit bien davantage encore, lorsqu’on voit un homme comme
M. Reynaud trahir les secrétes et terribles prétentions des constructeurs de
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Il est temps de montrer aux Prométhées modernes que s'ils
ont raison de dire comme dans le programme cité : « Nous
avons saisi les forces et nous les manions, etc., » il est faux
d’ajouter : « Nous les connaissons... etc. »

A nous autres, bon public, on dissimule tant de mécomptes
et d’échecs, qu'il n’est pas inutile de remettre de temps en temps
les cartes sur la table.

Yoila donc encore une fois la question qui doit dominer
toutes les sciences & la fois. Lorsque I’astromome Lalande écri-
vait : « La force n’est pas un étre distinct des corps, c’est I’ac-
tion d’'un corps en mouvement, » il était matérialiste comme
I'organicien professant que « la vie est le résultat de I'arrange-
ment moléculaire des organes. »

Tout se tient dans I'univers, et I'esprit étant aussi nécessaire

s

Babel. On sait que Condorcet, avant de se couper la gorge de vingt-deux
coups de rasoir, les avait poussées jusqu'a la destruction future de la mort.
Ce qui va suivre n’est peut-étre pas moins titanique. « Pour perfectionner a
I'égard de la pluie les conditions de notre existence, on doit sentir que les
mouvements de 'atmosphére ne seront peut-8tre pas aussi essentiellement
indépendants de notre industrie que ceux des astres; il nous suffirait de
faire jouer de quelque maniére le rayonnement dw noyau central de la
terre, pour susciter au soleil, au moins dans notre atmosphére, une puissance
capable de le troubler dans sa domination absolue, et pour causer par con-
séquent une révolution dans I'ordre actuel des vents et des nuages; mais on
se convaincra aussi, par ce méme enchatnement, que c'est a condition de
pouvoir manier & son gré une arme aussi prodigteuse que la chaleur plane-
taire, que 'homme pourra jamais espérer de se faire maitre de ce do-
maine (a). »

Qu’on ne s’y trompe pas! M. Reynaud n’est pas classé parmi les réveurs
de la science. 11 est — et son trés-remarquable livre nous le prouve — il est,
quand il le faut, bardé de mathématiques, autant qu'Euclide ou Leverrier.
C'est un Calchas trés-écouté par les hommes de progrés.

Eh bien! qu'en dit-on? Y a-t-il moins d'audace a dérober le feu de I'én-
fer qu’a soutirer celui du ciel ? Du moins, s'il I'a payée si cher, 'ambition de
Prométhée en valait bien la peine ; mais risquer le sort de Zagara pour obte-
nir la pluie et le beau temps matériels, franchement c’est risquer trop pour

trop peu.

(@) Cité par M. B. Huzar, dans sa brochure trés-philosophique, malgré ses taches, et pas assez
remarquée selon nous, intitulée : ¢ la Fin du monde par la science: »
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pour remuer la mandibule d’un ciron que pour faire circuler
une planete, celui qui recule devant les conséquences du
matérialisme physiologique doit logiquement aussi chercher
ailleurs que dans la mati¢re sidérale la cause de nos révolu-
tions astronomiques. D’ailleurs on a répondu depuis longtemps
& cette incroyable doctrine des forces, propriétés de lamatiére,
que «si toute la matiére, qu'on suppose originairement réunie
en masse, avait eu en elle la force de gravitation par exemple,
aucune parcelle n’aurait pu s’en échapper pour former les
soleils et les planétesi.

Mais I'attraction! mais les affinités! mais toutes les lois de
la pesanteur! etc., etc. Ah! voici le grand argument! Mais
avant d’y recourir, nous ne voyons jamais personne rechercher
soigneusement si dans la pensée de Newton, qui I'a créé le
premier, le mot attraction avait la signification mécanique que
nous lui avons toujours assignée.

Le contraire est cependant aujourd’hui bien prouvé. Le
grand homme ne laissait jamais passcr I'occasion de protester
contre la pensée qu’on lui prétait d’'une maniére si persévérante
et si coupable. On oublie toujours ou I'on feint d’oublicr, que
son disciple le plus digne, s’étant avisé de faire entendre dans
la belle préface qu’il mettait en téte des ceuvres de son maitre,
qu'aux yeux de ce dernier « le mouvement était inhérent & la
matiére, » le grand homme, disons-nous, désavoua son éléve
et protesta solennellement que pour lui « I'attraction n’avaat
absolument rien de physique, et que c’était uniquement un mot
de convention pour désigner un effet. »
~ Mais les réclamations du grand maitre allérent & tous les
vents. Le mot de pure convention, qu’il n’entendait appliquer
qu’aux effets, fut appliqué par toute I'école & la cause, et depuis
lors ce fut au nom de Newton, et MALGRE lui, que I'attraction
devint celle de tous les mouvements de I'univers.

A. Voir, lettre a Bentley, dans le I volume de la Raison du christia-
nisme.
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Cependant Bayle, déja fatigué de I'insuffisance de ces vains
mots : lois de mouvement, figure, repos, etc., avait fini par
s'écrier que « tout cela était bon quand on n’avait pas qua-
rante ans, et que les plus excellents philosophes commencaient
douter de I'excellence de leurs principes 4. » Encore une fois,
peine perdue! protestations inutiles ! le ciel ne fut plus depuis
lors que « la méeanique céleste, » et I'attraction « le véritable
Dieu de toute la machine uranique. »

Mais, comme le dit si bien le comte de Maistre, « I'attraction
ne pourra jamais étre qu’'un mot mis & la place d’une chose 2,»
et, comme cet illustre écrivain, nous croyons que « lorsqu’on
nous répéte i satiété, qu’il est superflu de hous livrer & d'in-
terminables recherches sur les causes premiéres, parce qu’elles
sont inabordables, et qu’il suffit & notre faible intelligence
d’interroger I'expérience et de connaitre les faits,... » nous
croyons avec lui, disons-nous, que « nous ne devons pas
étre la dupe de cette fausse modestie, attendu que toutes
les fois que la science moderne s’incline en disant : Je n’ose
avancer, c’est qu'elle voit devant elle une vérité qu’elle re-
doute 3. »

On dirait vraiment que le comte de Maistre, favorisé du don
de seconde vue, avait lu dans les ceuvres de M. Littré, vingt-
cinq ans & I'avance : « Essence des choses, causes derniéres,
questions théologiques et métaphysiques, tout cela est en dehors
de I'expérience... la science positive ne peut devenir méta-
physique 4. » ,

Cependant de Maistre n’était pas seul & protester.

De temps en lemps, s’appuyant sur ces textes magnifiques
de saint Paul : « C’est en Dieu que nous puisons I'étre, le mou-
vement et la vie; » « Ge monde visible n’est que la traduction,

1. Yoir I'article Cainites, dans lequel Bayle donne la préférence sur tous
les autres au systéme des intelligences.

2. Soirées de Sain(-Pétersbourg.

3. Ibid.

&. Philosophie positive, p. 84 et 96.
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le miroir, du monde invisible que la foi nous révéle, » la
science chrétienne moderne faisait de vains efforts pour dé-
troner la matiére; ainsi, nous possédons depuis une trentaine
d’années un admirable livre, complétement ignoré jusqu'ici;
comment ne leiit-il pas été, puisqu’il ne contenait autre
chose que le développement de cette derniére idée et son
application au calorique-lumiére, présenté par lui comme le
résultat matériel de I'influence du Verbe spirituel ? Basé sur
ce principe, I'auteur se voyait forcé d’attaquer la théorie ac-
tuelle des fluides fmpondérables, termes qu'il déclarait avec
raison « aussi incompatibles entre eux que pourraient I'étre
ceux-ci : un poids qui ne peéserait pas; » et sa conclusion
rangeait tous ces agents parmi les forces spirituelles.

Heureusement pour I'auteur, il ne fut lu par personne, car,
s'll elit eu cent lecteurs, il lui elit certainement été décerné
cent brevets de démence et d’ineptie 1.

Avant lui, M. de Lourdoueix avait essayé de formuler les
mémes principes dans son bel ouvrage de la Vérité universelle.
L’ouvrage n’a jamais dépassé le cercle de ses amis.

Aujourd’hui, nous en connaissons un autre, basé sur les
mémes principes, professant les mémes croyances, fruit des
travaux de toute une vie et d’un génie que I'on dit peu com-
mun. Eh bien! celui-ci n’ose pas naitre, tant il a peur de ne
pas vivre.

C’est ce qu’il peut faire de plus sage.

Mais, nous dira-t-on, quelle autorité pouvaient-ils donc
avoir sur de pareils sujets, ces quelques noms complétement
ou & peu prés inconnus? Patience, attendez un instant; car,
dés a présent, ces génies incompris pourraient bien posséder
leur vengeur; et bien que I'on mette autant que possible une
sourdine & sa voix, celle-ci saura bien se faire entendre,
attendu qu’elle est forte, accentuée, pleine d’autorité, et que
déjh grand nombre de penseurs I'ont entendue et comprise,

A. L'Univers expliqué par la révélation, par Chaubard.
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3. — Physique réactionnaire.

1l s’agit ici de Grove, physicien du premier ordre et 1'un
des membres les plus honorés de la Société royale de
Londres. Qu'il nous suffise de dire que son livre, dont le
retentissement était énorme au deld du détroit, fut traduit,
peu de temps aprés la publication de sa troisi¢me édition, par
les savants rédacteurs du Cosmos francais, commenté par
M. Seguin ainé, I'un-de nos physiciens les plus distingués,
et présenté & I'admiration de I'Institut, sous le patronage
de noms fort célébres.

L’Institut remercia, renferma ses éloges dans des termes
un peu vagues, et depuis se garda bien d’y revenir.

Quant A I'ouvrage, il avait pour titre : Corrélation des forces
physiques.

Celui qui edt dit au baron de Humboldt, alors qu’il rédi-
geait ses plus belles pages sur les forces et les fluides impon-
dérables, véritable pivot de toutson monde cosmologique, celui
qui lui et dit qu'avant dix ans peut-étre la science la plus

-avancée en viendrait & déclarer, précisément comme nos trois
auteurs chrétiens, ces mots « fluides impondérables, incom-
patibles entre eux , » celui-la I'eit certes bien étonné; il I'etit
étonné bien davantage encore en lui montrant la méme science,
ajoutant que tout ce qu'on appelle ainsi, c’est-a~dire « la cha~
leur, la lumiére, @'électricité, n’existent pas comme causes
fluidiques ; que tous ces effets sont le pur et simple résultat
d’'une affection de la matiére, causée par des forces qui, sans
étre nécessairement intelligentes, N’ONT ABSOLUMENT RIEN DE
PHYSIQUE, et qui, toutes corrélatives entre elles, se rattachent
au mouvement causé lui-méme par un MOTEUR ABSOLUMENT
SPIRITUEL 1. »

Oui certes, celui qui et dit au baron de Humboldt de telles

. Corrélation, p. 150.
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énormités elit certainement été recu par lui comme le savant
belge dont nous parlions tout & I'heure...

Il n’en est pas moins vrai qu'en les reprenant aujourd’hui,
Grove s’est fait applaudir, sinon par la majorité, du moins par
Iélite de ses collcgues.

Et cependant, quel courage!... Les fluides impondérables
métamorphosés en puissances métaphysiques!... L'esprit,
cause et moteur de tous nos prétendus mécanismes!... Quel
pas et quelles lumiéres nouvelles projetées par extension sur
notre grande question des esprits recteurs et de leurs manifes-
tations fluidiques !

11 avait donc bien raison le grand Newton, de se méfier du
mot créé provisoirement par lui et de déclarer I'attraction un
pur effet, « quelle que fut la cause chargée de le produiret. »
A plus d’'un si¢cle de distance, Cuvier faisait & son tour un
grand acte de prudence en disant: « On n’a pas encore dé-
cidé si les agents impondérables sont ou ne sont pas corpo-
rels2; » et le métaphysicien que nous citions tout & I'heure
était en pleine lumicre, lorsqu’il affirmait hardiment « qu'ils
étaient véritablement spirituels 3 » et que « tout principe de
force est dans une volonté quelconque et non dans la matiére
évidemment incapable de volonté 4. »

Si nous ne nous faisons pas illusion, sous ce revirement
subit couve le germe de la révolution radicale et scientifique
prophétisée par J. de Maistre en ces termes : « Notre science
actuelle sera incessamment honnie... et 'on rira bient6t de
ses ténébres, comme on rit de celles du moyen age5. » Grace
au célébre Grove, le germe réalisateur de cette prophétie est
maintenant déposé dans les archives officielles de la science.

A. De Principiis.

2. Cuvier, Rapport sur le progrés de la science, p. 32.
3. De Lourdoueix, Vérité universelle, p. 345 et 56.

4. Ibid., p. 56.

5. Soirées de Saint-Pétersboury.
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Vienne la pluie qui {éconde, et le germe pourra devenir un
grand arbre.

En revanche, M. le docteur Littré, il faut bien en convenir,
n’avait rien eu du prophéte, lorsqu'il annoncait la disparition
prochaine et compléte « de toute cause métaphysique et de
tout étre théologique quelconquet. »

A présent, hitons-nous d’ajouter que nous sommes loin de
vouloir entrainer M. Grove sur notre propre terrain. Nous sa-
vons trop bien que pour avoir fait, & son insu peut-étre, une
si large trouée dans ces remparts de limon et d’argile qui
masquent & tous les yeux le régne des esprits, il n’est pas né-
cessairement leur fauteur. Nous savons fort bien aussi qu'apres
avoir fait un si grand pas dans la pneumatologie métaphysique,
aprés avoir brisé comme verre la théorie des forces matérielles
spontanées qui doivent, nous dit-on, remplacer les forces indé-
pendantes et créatrices, I'illustre savant britannique pourrait
bien étre forcé d’en faire un beaucoup plus marqué dans la
pneumatologie théologique. Peut-étre parcourrons-nous un
jour avec lui tout le cercle des forces et les diviserons-nous
ainsi :

1° Les Forces aveugles, et pondérables seulement dans leurs
effets physiques, tels que les compressions de I'air, la vapeur,
les gaz élastiques, etc. ;

2° Les Forces immatérielles, mais inintelligentes, telles que
les forces biologiques, végétatives, etc., etc.;

3° Les Forces IMMATERIELLES et INTELLIGENTES, telles que
les dmes et les esprits humains, ou semi-intelligentes et instinc-
tives, comme chez les animaux;

h° Les Forces SURINTELLIGENTES, qu’on appelait en hébreu
les Elohim proprement dits (de El, force), c¢’est-a~dire dieux,
esprits, anges, démons, 4mes affranchies de la matiére,... vo-
lontés libres ou réglées, mais toujours dépendantes de la force
qui va suivre et que nous appellerons...

A. Philosophie positive.



30 IMPORTANCE COSMOLOGIQUE, ETC.

5° LA FORCE par excellence, la Force autocratique, source
et raison de toutes les autres, la Force « dans laquelle nous
sommes, Nous vivons et nous remuons, tn qua movemur, vivi-
mus et sumus, » dit I'apdtre saint Paul ; TRIADE omnipotente
et mystérieuse, dont la seconde hypostase se nomme elle-méme
Jénovan-Eronmm, littéralement, FORCES DIVINES ETERNELLES,
ou plus littéralement encore, le lui des Elohim ou des forces!.

En résumé, M. Grove ne s’est occupé que de la force pre-
miére et de son action cosmocratique générale. A nous main-
tenant d'étudier les délégués de cette grande cause, les MLAC
de I'Ecriture, et de les suivre dans leurs missions uraniques
et terrestres.

La voie est désormais frayée. Puisque nous savons que
toute force primitive suppose une volonté, il ne s’agit plus que
de choisir entre la volonté premiére agissant immédiatement
par elle-méme, ou médiatement par une transmission hiérar-
chique. Il faut savoir enfin si cette volonté premiére implique
soit I'aristocratie qu’on lui refuse, soit la démocratie qu’on lui
impose, soit la dictature exclusive qu’on lui confére malgré ses
plus formelles déclarations.

Pour montrer que nous pourrions fort bien ne pas marcher
longtemps seul dans nos voies cosmologiques, empruntons
encore quelques lignes au brillant écrivain que nous combat-
tions tout & I’heure. « Qu’est-ce donc en définitive que tous ces
mondes? Quels sont donc les rapports qui les unissent au né-
tre? N’y a-t-il entre les uns et les autres que ces enchaine-
ments de gravitation, de chaleur et de lumiere, dont les astro-
nomes nous rendent témoignage? ou bien, indépendamment

4. Dans le mot ineffable de Jéhovah, dit le chevalier Drach, le plus célé-
bre de nos hébraisants modernes, sont compris les trois temps du verbe étre :
« il a été, il est et il sera ». Sa signification précise est donc léternite, et
joint & Elohim, c'est la force de UEtre éternel. (Harmonies, p. 342.)

Quant a la deuxiéme traduction, que nous puisons dans un des ouvrages de
M. Lacour, professeur d'hébreu 3 Bordeaux, elle rentre évidemment dans la
premiére, car LE Lui des forces cst bien I'Etre éternel des forces. Il est re-
marquable que les Arabes appellent encore Dieu, ab=¢;, ou le lud.
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de ces enchainements matériels, n’existe-t-il pas entre les
forces vivantes qui régnent a la superficie des astres d’invisi-
bles liaisons qui unissent plus étroitement encore, en un seul
sysléme, toutes les parties de I'immense total? Bref, I'astro-
nomie, aprés s'étre renfermée si longtemps dans les abstrac-
tions de la géoméirie et de la mécanique, I'astronomie qui,
livrée & ses seules ressources, n’a jamais su peupler I'espace
que de pierres en mouvement, se trouve logiquement conduite
& DEBOUCHER A SON TOUR DANS LA THEODICEE. » (Reynaud,
Terre et Ciel, Introd., p.3 et 5.)

Dans la théodicée !.... Nous ne demandons pas autre
chose, car I'étude du droit providentiel rentre elle-méme dans
la théologie.

Sachons donc interpréter avec intelligence les quatre signes
que voici :

1° L’attraction mécanique battue en bréche de toutes parts,
et sa transition imminente du rang de cause & celui de pur
effet; :

2° Le pressentiment et I'étude de forces toutes nouvelles,
qui, « si elles étaient prouvées, disait derniérement un de nos
meilleurs astronomes?, nécessiteraient I’admission dans I'es-
pace de forces d’un tout autre ordre que celles de la gravita-
tion ; »

3° Les belles aspirations de MM. de Lamartine et Reynaud
appelant & leur aide : I'un, des myriades d’esprits qui luv font
tout comprendre ; V'autre, I'introduction de la théodicée dans ce
stérile chaos de pierres en mouvement;

b° Ce singulier et tout récent aveu d’un savant astronome
étranger, que « pour expliquer, par exemple, les variations et
les contradictions incessantes des orbites cométaires, il fau-
drait découvrir des FORCES INTELLIGENTES dont la complai-
sance se prétat a toutes les volontés de ces cométes 2. »

4. Le P. Secchi, de I'Observatoire du Collége romain. (Delle Forze, etc)
2. Ch. Nagy, membre de I'Académie des sciences de Hongrie, dans ses
« Considérations sur les cométes, » p. 65.
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FoRrces INTELLIGENTES !...Quand nous hésitions & donner pré-
cisément ces deux mots pour titre & notre ouvrage, nous étions
loin de nous douter qu’ils allaient se trouver si promptement
sur les lévres d’un astronome, soit qu’il en comprit ou qu’il en
méconnit I'importance.

C’est I ce qui peut s’appeler, & notre avis, cingler 4 pleines
voiles, et le vent en poupe, vers le spiritualisme! cosmolo-

gique.

4. Quant au profit que la science aurait pu tirer du spiritisme moderne,
M. Babinet nous a dit quelque part: « J'ai beaucoup interrogé les esprits
frappeurs et je n’en suis pas devenu plus savant ». Cette épigramme, trés-
juste & notre avis, ne saurait alleindre que les admirateurs de ces esprits.
Nous qui rions, au contraire, et de la confiance de ces adeptes et des interro-
gations de M. Babinet. nous avons seul le droit d’afirmer a ce dernier que
le jour ot il aurait vu un piano pesant 300 kilos se soulever tout seul et
sans contact, comme celui dont parlent MM. de Gasparin et Thury (V. app.
du Ter Mémoire, ch. m), il edt trouvé que la grande question des forces
indépendantes de la maliére était par cela méme définitivement jugée;
comme le jour ol nous lui montrerons, en pleine métsorologie, le jeu des
« malices atmosphériques » de saint Paul (a), il pourra peut-8tre comprendre
que le grand apdtre ait parlé ailleurs de vertus et de recteurs (b); dans tous
les cas, il sera bien forcé de convenir que la réintégration dans le Cosmos de
tout un REGNE PERDU n'est pas un de ces événements qui se rencontrent tous
les jours.

Nous lui souhaitons de mettre souvent la main sur trois vérités d’une telle
valeur, car alors, sans que les Esprits lui disent un seul mot, il deviendrait
bien vite encore plus savant qu'il ne I'est aujourd’hui.

(a) Spiritualia nequitie in ccelestibus (Eph., vi),
(b) Rectores tenebrarum harum (Ibid.).



CHAPITRE 11

IMPORTANCE HISTORIQUE

DU DOGNE DES ESPRITS, ETC.

Etat de la question et de la critique en général. — Les deux méthodes, d priori et
6 posteriori. — Selon I'esprit ancien « le fait existe, donc il se perd;» sui-
vant I'esprit moderne « le fait ne se peut, donc il n’est pas. » — N’émous-
sons pas les armes dont nous devons nous servir. — L’écriture n’est pas tout.
— La légende plus vraie que I'histoire (selon A. Thierry). —Les historiens
termites.

1. — Etat de la question.

Si I'on veut bien comprendre la dissidence radicale qui
sépare I'esprit moderne de I'esprit antique, il suffit de mettre
en regard les deux inculpations qu’ils se renvoient mutuelle-
ment sur leur maniére d’envisager I’histoire.

Selon I'esprit moderne « tout est & refaire & cet égard. »
Jusqu'ici 'humanité n’ayant vécu que dans un milieu de téne-
bres, de despotisme et de superstition, elle commence seule-
ment 4 entrevoir les premiers rayons de la lumiére ; « la vraie
critique historique ne date véritablement que de nos jours 1, »

1. Renan, Etude d histoire religicuse, p. 4.



34 IMPORTANCE HISTORIQUE, ETC.

et le moindre biographe de I’Allemagne en sait plus long sur
toute I'antiquité, que les Hérodote, les Diodore, les Polybe et
les Tacite.

Selon I'esprit ancien, au contraire, « nous avons jeté & bas
toute I'histoire comme nous avons jeté & bas la société 1. »
« L’histoire (philosophique et religieuse), écrite depuis trois
cents ans, n’est qu'une longue et savante conspiration contre
la vérité 2. » Falsifiée dans ses sources par le génie protes-
tant, pénétrée plus tard par I'esprit janséniste, matérialisée
enfin par le rationalisme moderne, elle ne serait plus qu’un
chaos; l'erreur serait acclamée sur toute la ligne et sou-
. tenue avec une admirable entente par tous les organes de la

publicité, par I'archéologie comme par le roman, par les mé-
moires académiques comme par le drame et I'opéra; elle serait
méme depuis longtemps officiellement et exclusivement pro-
fessée, si, reculant devant I'évidente abondance des men-
songes, un grand nombre de protestants et de philosophes
hors ligne n’avaient fini par réagir contre leur propre parti et
le démentir en rougissant.

Enfin — et ceci pourra faire mesurer la profondeur de la
mésintelligence — pendant que I'Institut décernait annuelle-
ment depuis longtemps le grand prix de dix mille francs aux
historiens de I'école rationaliste, de trés-nombreux péres de
famille protestaient énergiquement contre I'enseignement his-
torique actuel, et, désespérant de son amélioration, deman-
daient avec instance sa radiation définitive des programmes
de Pinstruction publique, comme on avait antérieurement
demandé celle de la philosophie 3.

Que peut devenir, on le demande, I'histoire pratique chez
une nation dont I'histoire écrite souléve de telles dissidences ?
Nous oublions beaucoup trop, dans notre légéreté, que la vie

A. De Champagny, les Césars.

2. Comte de Maistre, Soirées de Saint-Pélersbourg.

3. Voir le discours prononcé, le 20 juillet 4858, par Me* I'évéque d'Orléans,
a la distribution des prix de son petit séminaire.
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de chaque jour est I’expression nécessaire du jugement que ’'on
porte sur la vie de tous les dges et sur les traditions du passé.

Quant & nous, tout en proclamant hardiment avec le comte
de Maistre « qu'il y a conspiration réelle contre la vérité, »
— car il faudrait étre aveugle pour nier I'agence occulte et sa~
vante qui dirige tout le mouvement — nous nous garderons
- bien cependant de voir un conspirateur dans chaque défenseur
du mensonge. Dans ces temps d’analyse universelle le scepti-
cisme est presque inévitable. Chacun le subit plus ou moins
3 un moment donné, puisque le droit et le devoir le lui im-
posent, ne fiit-ce qu'a la premiére base de tout jugement. Mais
nous I'avons déja dit : la déloyauté commence au moment ol
nous écartons le premier fait qui nous géne, comme la cri-
tique se fourvoie dés le premier moment ol elle fait appel &
ses vieux préjugés.

Parmi ceux-ci, nous n’en connaissons pas de plus perfides
que ceux dont nous croyons avoir donné le vrai nom, en les
appelant « P'horreur de Pinvisible et le mépris du témoi-
gnage 1. » Ce sont eux que nous allons essayer de poursuivre
et de traquer, s’il se peut, jusque dans leurs premiers éléments.

11 est un mot dont nous avons toujours compris, dans cer-
taines limites, les prétentions et la puissance : c’est celui de
progrés. On aura toujours le droit philosophique de se sup-
poser, non pas plus intelligent que ses aieux, mais mieux
renseigné, plus apte, par conséquent, a juger en dernier res-
sort une foule de questions sur lesquelles, aprés tout, ils
pouvaient fort bien avoir plus de préjugés que de lumiéres.

Tout consiste dans la justification subséquente et plus ou
moins heureuse de ces prétentions; et encore, pour les moins
fondées ne pourrait-on pas trouver quelque excuse dans
nos instincts innés de protestation et de résistance? « Moni-

4. Voir ' Appendice complémentaire du 1+ Mémoire.
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toribus aspc'r, raide aux bons conseils, » disait Horace en
parlant du jeune homme.

Nous sommes tous ce jeune homme. Tous, nous naissons et
nous mourons critiques, et critiques toujours préts a la révolte.
De tous nos droits, c'est celui que pous savons le moins ab-
diquer.

Mais & qui d’entre nous a-t-il jamais pu venir & I'esprit,
qu’il savait beaucoup mieux que son grand-pére tous les
secrets de I'antique foyer domestique, les scénes publi-
ques et privées dont il avait pu étre et I'acteur et le témoin,
les relations qui avaient fait le bonheur de sa vie, les
injures dont il avait été la victime, les phénoménes qui
s'étaient passés sous ses yeux, en un mot, tous les actes ac-
complis autour de lui ou par lui et dont la minute officielle,
toujours dressée sur I'heure et sur le lieu, fixait avec grand
soin tous les détails et toutes les preuves ?

On fera bien d'y prendre garde, car le jour — qu’on nous
permelte ce rapprochement familier — le jout oi1, au lieu d’une
affirmation historique, il s’agirait par hasard du déplacement,
au préjudice de ce fils dénaturé, de I'une des bornes de son
champ, ce jour-la, comment pourrait-il se passer de la con-
sidération dont jouissait son grand-pére? Ah! comme il sau-
rait bien alors exploiter logiquement cette considération !
Comme la voix du sang deviendrait éloquente! et comme
(jusqu’au triomphe de Proudhon toutefois) la critique du juge
de paix se hiterait d'y faire droit!...

1l est vrai « que déplacer une borne et tondre de ce pré la
largeur de sa langue, c’est un crime abominable... » aux yeux
de tout siccle dont le Panthéon ne s’ouvre plus guére qu’au
veau d’or;... mais essayons de remplacer ce pauvre délit d’in-
térét matériel par un de ces faits qui ne vont plus & notre
complexion philosophique, adieu I'attestation. C’est cepen-
dant bien toujours le méme aieul qui raconte; sa vue était tout
aussi bonne, sa téte tout aussi ferme, sa parole tout aussi
sacrée. Souvent, d’ailleurs, les témoins et les titres ont pris

.
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des proportions effrayantes; de privée qu’elle était, la certifi-
cation est devenue publique et générale;... elle est enfin tout &
fait conforme & des milliers de piécédents, et ne s’écarte en
rien des assertions de toutes les nations et de tousles siécles...
— A d’autres! périsse toute la logique plutdt qu'un préjugé!
Ici la piété filiale et touchante se déjuge, et bien qu'il s’agisse
d’un fait palpable el grossiérement matériel, clle n’hésite pas
4 envoyer son aieul, et, s'il le faut, toute la contrée, la, ol,
pour la méme raison, nos juges de paix philosophiques envoient
aujourd’hui sans pitié si bonne et si raisonnable compagnie 1.

Plaisante justice cependant, qui dit blanc devant I'intérét
personnel et noir devant une répugnance, comme si I'égalité
des faits matériels devant la loi — on ne parle ni de leurs
causes, ni de leur explication—n’était pas le premier article de
tout bon code de critique élémentaire.

Mais patience! « Les hommes, a dit Montesquieu, en ou-
vrant quelques asiles & leurs fous, ont voulu faire croire qu’ils
ne I’étaient pas eux-mémes 2. » Nous allons comprendre toute
la vérité de ce bon mot, et nous assurer qu’il faut décloitrer au
plus vite tout un ordre de fous incompris ou leur donner pour
compagnon d’asile le genre humain tout entier.

2, — De la critique en géneral.

Commencons par oublier toute distinction entre I'histoire
profane et sacrée, et pesons provisoirement dans une balance
égale les principes au nom desquels on s’arroge le droit
de vie et de mort sur I'histoire du monde entier. Chose
bizarre! c’est & partir du moment ol la raison humaine pro-
clama solennellement le dogme de la souveraineté populaire
et du suffrage universel, que I'on commenca non-seulement a
nier la valeur de ce consentement pour ainsi dire éternel, mais

1. « Tout homme qui s'avise de croire & un esprit doit étre immédiate-
ment renfermé a Charenton. » (Leuret, Fragments psychologiques.)
2. Letlres persanes.
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encore & refaire dans son cabinet, et & vingtsiécles de distance,
I'histoire écrite sur place par des armées de témoins contem-
porains.

C’est & partir du moment ou I'observation et I'expérience
furent proclamées les deux principes fondamentaux de la vraie
philosophie, qu’on se mit & préférer son expérience indivi-
duelle & celle du genre humain, et & courber violemment I’ob-
servation de tous les siécles sous le joug de fer de quelques
idées préconcues par le notre.

Enfin, c’est le lendemain du jour ol I'on jurait de ne plus
obéir jamais qu'a la méthode a posterior:, qu’on se promettait
a priort! de ne plus jamais admettre que les faits admissibles.

Doctrine inadmissible en bonne philosophie !

Nous n’cxagérons pas.

Malgré tous les préjugés contraires, jusqu’au xvi* siécle, la
théorie de la certitude historique — nous ne parlonsicini de ses
déductions ni de ses applications — reposait tout entitre sur
cet immuable principe: « Le fait existe, donc il sepeut.» C'est ..
ce que I'école appelait plus tard juger « ab actu ad posse, »
c'est-a-dire de I'acte & sa possibilité. A partir du xvi* siécle,
au contraire, & ce principe immuable on se mit & substituer
insensiblement celui-ci : « Ab posse ad actum, » c’est-h-dire
« le fait n’étant pas possible ne peut avoir eu lieu. »

C’était coucher I'histoire sur un lit de Procuste taillé sur la
mesure de notre bon plaisir et de nos compréhensions.

Et cela s’appelait le rejet définitif de I'ancienne méthode
a priort! Mais nous ne voulons pas voir cette vérité si claire
cependant : que tous les anciens dogmatismes eux-mémes
n’avaient été fondés qu’a posteriori, c’est-a-dire sur des faits
capitaux, comme depuis ils ont été continuellement entretenus
et sanctionnés par la continuation de faits du méme ordre.

C'est donc avec raison que M. Guizot écrivait dans sa
derniére brochure sur I'Eglise et la sociélé chrétienne : « Ce

4. La premiére de ces deux méthodes consiste & ne conclure qu'aprés les
faits ; la seconde conclut auparavant.
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sont des faits matériels, ce sont des signes extérieurs qu’il
faut aux peuples, pour qu'ils comprennent et recoivent des
impressions souveraines... »

Non, les peuples n’ont jamais cru qu’a bonnes ou plutdt &
fortes enseignes. Ils ont trop souvent mal conclu, mais ils ont
toujours trés-bien vu. On connait ce mot d’'un homme célébre
qui, parlant de I'autorité la plus capable en matiére histo-
rique, disait devant une haute assemblée « qu'il connaissait
quelqu’'un qui avait plus d’esprit que Voltaire, plus d’esprit
que Rousseau, plus d’esprit que I'assemblée elle-méme, et que
ce quelqu’un c’était tout le monde. »

Eh bien! les faits que I'on rature aujourd’hui, ce sont les
faits qui ont entrainé tout le monde.

Faute d'y croire, nous voici donc, pour peu que nous
soyons logiciens, condamnés & ranger ce consentement uni-
versel que Cicéron appelait « une vraie loi de la nature 4 » parmi
les plus insignes folies, ou plutdt parmi ces grandes piperies
dont parle Montaigne, et avec lesquelles on endort les nations
et la bonne foi publique.

En serait-il donc de nos principes philosophiques, comme
de certaines proclamations politiques, et n’y aurait-il jamais
moins de critique que lorsqu’on couvre de ce mot toutes les
pages de ses livres, comme il n’y a jamais moins de liberté
fraternelle que lorsqu’on lit ces deux mots sur tous les monu-
ments ?

Toujours est-il que, si I'on entend par histoire un enseigne-
ment solide fondé sur le quadruple respect des TRADITIONS, DES
SOURCES, DES MONUMENTS et DU BON SENS public, il n'y a plus
d’histoire aujourd’hui. Etouffée sous ses prétendus mythes et
devenue mythe elle-méme, elle ne peut plus étre enseignée :
ne nous étonnons donc plus de la pétition des péres de famille,
mentionnée tout & I'heure. Cette pétition, protestation for-
melle contre le socialisme historique, disait & la critique mo-

4. Tuscul., 1. I, n° 3.
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derne : « C'est votre faute, c’est par vous que le char des
logiciens a été lancé sur cette pente qui rend impuissants tous
vos freins. »

Oui, c’était bien sa faute; et comme nous ne voulons rien
avancer de grave sans en fournir sur-le-champ la démonstra-
tion, laissons parler I'autorité par excellence, celle d'un grand
maitre de I'Université :

« I n'y a que deux méthodes pour écrire I'histoire, a dit
M. Cousin, I'unc empérimentale, c’est-a~dire basée sur les faits;
l'autre spéculative, partant de la psychologic et de I'étude du
cceur humain. »

A merveille! La premiére fois que nous liimes cet exposé :
« Voici venir, nous dimes-nous, une belle application des deux
grands principes de notre siécle ; certes, s’il est une branche
de nos études qui réclame avant tout I'observation et I'expé-
rience, c’est certainement I'histoire qui sans elle n’existe pas,
et M. Cousin va faire bonne justice de la méthode contraire. »

Eh bien, voyez ce que c'ést que de juger les hommes a
priori et les choses avec un faux principe. Retenez bien ces
paroles : « La premiére de ces deux méthodes historiques
(I'expérimentale) est & peu prés IMPRATICABLE. Mais, commen-
cez par vous RENFERMER EN VOUS-MEME, tichez de discerner
tous les éléments de votre propre nature, leurs rapports, I'ordre
de leur développement, et lorsque vous aurez assuré la base
de votre systéme psychologique, VOUs FEREZ DE L’IISTOIRE A
PRIORT; car les faits sortiront par voie de déduction des prin-
cipes que vous aurez posés i.» Alto; épa; C'est le grand maitre
lui-méme que nous venons d’entendre, et nous affirmons que
depuis lors les disciples n’ont jamais cessé de lui obéir avec
une servilité parfaite.

Voild précisément pourquoi tant de voix avaient demandé la
suppression de I’enseignement historique ; et qui donc oserait
maintenant les en blamer ?

1. Cours d hisloire de la philosophie, lecon 1v, p. 10, 14, jusqu’a 320.
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Qu'est-ce en effet que la critique, xpirien, sinon littérale-
ment I'art de juger1? Depuis qu’une certaine école en a fait
I'art de douter, tous les esprits ayant rivalisé d’ardeur pour
acquérir un mérite qu'on leur disait supérieur & tout autre, on
les a vus s’égarer dans ces grandes chasses au mensonge,
s’abimer de fatigue & sa poursuite, puis chanceler & 1a fin,
et tomber « évanouis dans leurs propres pensées, » suivant
I'énergique langage de l'apdtre?.

Il devait suffire cependant d’entr’ouvrir les historiens an-
tiques, les Hérodote, les Plutarque, les Thucydide et les
Polybe, pour s’assurer de I'intégrité de leur bon sens, et pour
rester convaincu que malgré ce qu'on appelle leurs supersti-
tions (pour eux parfaitement fondées sur I'histoire), ils étaient
d’autant plus nos maitres dans ce grand art, qu’ils en respec-
taient parfaitement toutes les bornes et savaient s’y renfermer;
ils n’enlevaient pas comme nous « la tache avec I'étoffe; »
pour eux, tout ce que nous appelons mythe, pifos (muthos), ne
voulait dire que tradition, comme fabula signifiait « swjet d’en-
tretien, » comme plus tard légende, dont nous avons fait conte,
signifiait & son tour « sujet de lecture ou d’instruction. » Tous
ces mots ont été détournés de leur véritable acception.

Aujourd’hui tout est changé ; la critique n’est plus comme
autrefois une balance, une méthode, un ensemble de re-
gles, etc.; c’est la science reine et maitresse. « Elle domine et
juge toutes les autres;... la philosophie méme, qui juge tout,
est sa trés-humble esclave. Ne connaissant aucun respect, et
jugeant les dieux et les hommes, c’est la seule autorité sans
contrdle 3. »

Aussi I'entendrons-nous dire d’elle-méme avec humilité :
« L’école critique en est encore & attendre qu’on la prenne en

_flagrant délit de faiblesse?. »

1. De xpivawv, juger, et de wiyvn, habileté.

2. Saint Paul, Rom., 1, 24.

3. Voir Renan, Revue des Deux Mondes, décembre 1857, p. 241,
4. Ibid., janvier 1860, p. 384.
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Nous allons voir tout ce que devait produire cet orgueil.

Est-ce & dire, maintenant, qu’il n'y aurait plus dans le
monde ni fables, ni apocryphes, ni fausses légendes autorisant
tous les doutes, ni finalement de critique légitime et possible ?
Nous réclamerions de toutes nos forces contre celui qui nous
préterait une telle absurdité, et ce mémoire tout entier prou-
vera que nos protestations ne s’adressent qu'au critére! dés-
astreux, frappant d’ostracisme tout ce qui porte.un certain
caractére que nous analyserons tout a I’heure.

Et qu'on ne s'imagine pas n’avoir affaire ici qu'aux ex-
centricités sceptiques de ’Allemagne et de ses philosophies.
Le mal est général, et Tous, plus ou moins, nous appliquons &
ToUT (nos intéréts exceptés) ce.criterium en question.

Il n’est pas jusqu'aux attestations paiennes dont les plus
sages d’entre nous n’aient fait, en vertu du méme principe,
beaucoup trop bon marché. En matiére religieuse par exemple,
nous acceptions imprudemment qu’on niit sans autre expli-
cation tous les dieux des nations, et que I'on traitat tous leurs
prétres de jongleurs; en matiére historique, nous écoutions
volontiers, lorsque I'on venait nous dire « qu’Alexandre pou-
vait fort bien n’avoir jamais existé, ou qu’il n’était peut-
étre qu'une des personnifications du génie des conquétes; »
en matiére littéraire, nous étions tout préts & admettre
qu'Homére « n’avait jamais été qu'une personnification my-
thique de I'’épopée 2; » en matiére scientifique, « qu'Hip-
pocrate, fils d’Esculape, ne pouvait étre qu'une chimére;
que les Asclépiades, malgré leurs sept cents ans de durée,
pouvaient fort bien n’avoir été qu'une fiction; » en matiére
géographique, « que la ville de Troie n’avait jamais existé
que sur les cartes, etc., etc. » C’était encourager ce délire
de Niebuhr, rayant d’un trait de plume les cinq premiers

A. Critére, creusct, pierre de touche de la vérité.

2. Voir dans M. Alfred Maury (Gréce, t. I, p. 248), le systdme d’Holz-
mann, qui fait dériver le mot Ounpo; du sanscrit Samaza. Pour arriver jus-
qu’'a nous, celui-ci n’a cerles pas choisi la voie la plus directe.
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siécles de Rome, délire auquel participaient M. Lewis,
lorsqu’il voulait bien pousser la radiation jusqu'a Pyrrhus;
et Schlosser, lorsque, faisant pour la Gréce ce que les autres
faisaient pour I'Italie, il laissait aux mythologues I'élite de
ses enfants Danails, Cécrops, Cadmus, etc., pour ne com-
mencer [’histoire qu'a Minos 1.

Et ce ne sont pas seulement les poétes dont on accuse les
fictions, ce sont les historiens les plus graves. Hérodote, Thu-
cydide, Xénophon, Platon, Diodore et Quinte-Curce et, qui
le croirait? Tacite lui-méme, sont traduits & la barre du
xIx° siécle, pour crime de faux témoignage. On ne s’était pas
douté jusqu’ici de leur véritable caractére et de leurs vraies
intentions. C’étaient tout simplement les Walter Scott de
I'histoire & laquelle ils donnaient volontairement toutes les
formes du roman, dans un but tour A tour philosophique,
moral, politique, religieux, mais le plus souvent littéraire,
uniquement pour charmer leurs lecteurs et produire de I'effet.
Nous sommes donc avertis, et nous savons maintenant ce qu'il
faut penser de nos classiques.

3. — Résultats de cette critique.

Toutes ces niaiseries historiques, que lous n’adoptaient pas
complétement, mais dont presque tous acceptaient générale-
ment le principe, ne tardérent pas & porter tous leurs fruits, et
nous remercions provisoirement M. Renan, lorsqu’il nous les
montre « amenant fatalement & la négation des vérités les
plus sacrées, et préparant de fort loin il est vrai, mais trés-
positivement, la vie de Jésus par Strauss. »

« C’est un fait bien constaté pour le public instruit, dit un

4. A partir de Minos seulement, il consent 2 regarder Homére comme le
guide le plus siér. Mais Homére serait bien étonné de n’étre sir qu'a par-
tir de ce moment; et d’'un autre coté, M. Guigniaut nous affirme que « per-
sonne n’oserait plus se permettre aujourd’hui de regarder Cécrops comme
un mythe. » Comment faire ?

.
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auteur allemand?, que Strauss, Bauer, Feuerbach et le maté-
rialisme grossier des incrédules procédent tout aussi bien de
Niebuhr que de Hégel. »

Rien n’est plus exact; aussi pour notre part nous nous sommes
toujours bien promis de ne pas émousser dans I’arsenal d’autrui
les armes dont nous comptons nous servir pour nous - méme;
nous avons toujours cru que le mépris du témoignage paien
(nous ne parlons pas des doctrines) préjudicicrait extrémement
au témoignage chrétien. Aussi trouvions-nous que, dans son
admirable conférence sur la vie de Jésus-Christ 2, le révérend
pére Lacordaire, de si grande et regrettable mémoire, manquait
- peut-étre dé prudence en ne séparant |'hémisphére mythique
de I'hémisphére réel que par le grand caractere scriptural
dont il dotait I'époque de la venue du Sauveur. D’abord,
I'écriture n’est pas tout, et la parole la précéde : lorsque celle
des peuples contemporains atteste un fait éclatant, deux sté-
nographes ou plutdt deux photographes sont toujours la pour
la recueillir & I'instant et la transmettre au monde. Ces deux
photographes sont la tradition et I'écriture; mais, ne I'ou-
blions pas, la seconde n’est jamais que le firatif matériel.
C’est la premiére qui dicte, elle est la fille ainée, et lorsque le
fixatif de la fille cadette s’altére et disparait, on n’a qu’a
remonter A la premiére, et I'on retrouvera, soyons-en certains,
malgré I'altération possible des détails, un fond plus clair et
plus vivant que sur le monument lui-méme.

Il n’y aréellement pas eu d’hémisphére scriptural propre-
ment dit; quels que fussent les caractéres employés, partout
il y a eu de la grande et trés-réelle écriture, comme de trés-’
imposantes signatures sur la pierre et sur 'airain.

Dans I'antiquité, c’est bien pour avoir nié cette écriture et sa
fidélité, que Evhémere, Epicure et Lucréce ont fait de la dé-
testable critique, et se sont attiré le mépris de toutes les
autres écoles.

1. Le baron de Guldenstiibbe.
2. A2 Conférence de Notre-Dame.
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Dieu veuille que nous exagérions en reconnaissant une affi-
nité trés-étroite entre notre critique moderne et la leur.

Ainsi donc, sans qu’il y ait, bien entendu, égalité de valeur
parmi les traditions, il doit y avoir cependant homogénéité de
dialectique et de méthode.

Il faut savoir respecter jusqu’aux enseignements de la poésie.
Lorsque Strabon disait « qu'il fallait ajouter plus de foi aux
enseignements d'Homere qu’d ceux d’Hérodote, de Clésias et
autres écrivains semblables?, » il est évident que pour lui
les inspirations du Vates n’étaient pas seulement des inspira-
tions de rhétorique.

Que ces poésies fussent les légendes de 1'antiquité, nous ne
-demandons pas mieux ; mais nous leur accordons, quoique
légendes, la méme valeur historique qu’Augustin Thierry, dé-
plorant le principe qui I’avait égaré trop longtemps, accordait
dans ses derniéres années & celles du moyen 4ge. « Il y trou-
vait, disait dernierement la Revue des Deux Mondes, il y trou-
vait LA VERITABLE HISTOIRE, et il avait raison; car la légende
est la tradition vivante, el TROIS FOIS SUR QUATRE ELLE EST
PLUS VRAIE QUE L’HISTOIRE2. » Une double et grande lecon
ressort pour nous de ce passage de Thierry et des aveux de
notre revue : quand on nous contestera par trop la sireté de
notre critique, trois fois sur quatre nous pourrons nous armer
de ce dernier mot.

Quant & la critique pernicieuse qui tout & I'heure épou-
vantait certaines familles, voici son véritable embléme : dans
un livre de pur agrément, M. Michelet nous fait une ﬁeinture
saisissante de cette variété d’insectes rongeurs qu’on appelle
les termites. Ce sont des maisons, des flottes, et méme, &
ce qu'il parait, des villes qui, minées sans que I'on s’en doute,
par ces ennemis invisibles, s’écroulent un beau jour au milieu
de leur splendeur apparente.

Nos critiques modernes sont les termites de I'histoire. Notre

A. Strabon, liv. XI, p. 10.
2. Revue des Deux Mondes, p. 457-58.
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jeunesse se passe & I'étudier, & I'apprendre. Toutes les lecons
en découlent; mais un beau jour, une grande nouvelle nous
arrive... D'histoire vient de s’effondrer sur elle-méme. Les
quatre rangées de dents des termites en avaient rongé les
assises.

Toutefois si les résultats sont semblables, quelle différence
dans la culpabilité des agents! Les termites souterrains, pri-
vés de tout organe visuel, ne se doutent pas de tout ce qu’ils
rongent ; nos termites raisonnables, ou plutdt raisonneurs, en
possédent d’excellents et savent parfaitement bien & quelles
assises ils s’attaquent.

Suivons-les actuellement dans ce travail.

§ 11

Débuts embarrassés de la critique francaise & propos de l'origine des cultes.—
Lourdeurs de Bayle et légéretés de Fontenelle. — La certitude historique a
I’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres. — Inextricable lmbrogllo —
Maladresses de la théologie académicienne.

1. — Premiers coups de cognée sur le grand arbre de Uhistoire.

On le sait ; partout et toujours, jusqu'a ces derniers temps,
I'origine des cultes fut attribuée par les populations, par leurs
prétres, par leurs sages, par leurs plus grands philosophes, &
la communication positive, extérieure, personnelle, de Diev ou
de dieux, soit avec eux, soit avec leurs péres; toujours et par-
tout, 'univers fut révélationiste. Partout, des récits de ces ré-
vélations, récits parfaitement conformes quant au fond, sou-
vent trés-identiques dans les détails ; partout, en outre, des
monuments commémoratifs de ces faits; partout, des attesta-
tions tout & la fois solennelles, simples, naives, calmes, désin-
téressées, confiées aux bambous de I'’Amérique comme aux
cylindres de I'Asie, aux papyrus comme aux stéles de I Afrique,
aux plus grossiers bétyles comme aux plus beaux marbres de
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I'Europe, aux rochers du désert comme aux pyramides des
deux mondes.

Voila I'héritage primordial et sacré, le témoignage certain
que les générations se sont mutuellement transmis sur tous les
points de I'espace et du temps. De sorte que, considérés dans
leur ensemble et sans aucune distinction, tous les cultes,
expression primitive des plus sublimes instincts de la conscience
humaine et de son obéissance passive & des manifestations
surhumaines évidentes, tous les cultes, si nous voulons les
croire, se présentent & nous comme le résultat mystérieux.de
la communion générale et permanente de ’humanité avec des
étres supérieurs.

Il fallait donc un grand courage au xvn® siécle, ou plutot
une incroyable audace, pour oser s’insurger contre un si for-
midable accord d’'observations et d’expériences. Ce courage
ne lui fit pas défaut; on eit dit que la critique n’attendait
que Tinscription de ces deux grands mots sur son drapeau
moderne pour les outrager dans le passé.

Nous avons dit, en effet, comment ces nouveaux adorateurs
de la raison humaine commencerent par briler en son honneur
ses plus précieux parchemins, et trouvérent bon de la désho-
norer tout en la couronnant.

Nous allons voir maintenant comment & cette longue suite
d’ancétres, venant déposer comme un seul homme depuis
quatre A cinq mille ans, on commenca par oser dire : « Vous
vous trompez; » et comment, lorsque le bon sens public eut
constaté par Jui-méme leur sincérité évidente et, comme on le
dit aujourd’hui, «leur supériorité d’intuition, » on parvint & se
retourner pour substituer & la premiére injure ce second ou-
trage : « Yous vous trompez, vous étiez dans le délire, et
nous allons vous montrer quels fantémes vous preniez pour des
réalités. »

Comment procédait-on ? Commencons par la France.

Un effroyable goufire venait de s’entr’ouvrir sous les pas de
I'humanité pensante, aimante et souffrante. Toute sa foi, toutes
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ses espérances restaient suspendues sur I’abime ; sous le pré-
texte de le combler, mais travailleur de mauvaise et infatiga-
ble volonté, Bayle y précipita pendant plus d’un demi-siécle
une telle masse de dialectique, d’arguments hétérogénes et
d’in-folio coupables, que le gouffre n’en devint que plus pro-
fond, plus ténébreux, et que I'esprit francais, n'y distinguant
plus rien, s’abstint pendant -longtemps d'y regarder.

Le génie de I'erreur, n'y gagnant rien, ne se tint pas pour
battu. La lourdeur de I'érudit hollandais avait tout compro-
‘mis ; il appela la légeéreté & son aide et suscita Fontenelle. Ce
fut 1a le premier critique que la I'rance parut comprendre &
son aise.

Dans ce dernier auteur, elle rencontrait tout juste ce qu'’il
lui fallait d’esprit et tout juste ce qu’il ne lui fallait pas d’éru-
dition pour captiver son attention. Pendant qu'a I'étranger,
en Hollande et en Allemagne surtout, I'héritage monstre de
Bayle allait se subdiviser a I'infini dans mille formes inacces-
sibles au vulgaire, celui de Fonténelle, au contraire, rempli
tout & la fois de grace, de malice et de prudence, circulait aussi
facilement dans les ruelles de Paris et de Versailles que dans
les régions semi-scientifiques de I'époque, et préparait mer-
veilleusement la Irance & Voltaire. L’incroyance de Fonte-
nelle savait se montrer aussi galante pour sa marquise, que
'incroyance du philosophe de Ferney devait I'étre un peu
plus tard pour M=* de Pompadour; il est vraid’ajouter qu’ala
derniére époque Paris devenait d’autant plus aimable qu'il
allait se montrer plus féroce : préludant au sang par madri-
gaux et billets parfumés, la vieille Lutéce, avant de rivaliser
avec la Rome de Tibére, se fardait pour ressembler & Athénes,
et si Platon ne répondait pas & I'appel, les Léontium et les
Lais, du moins, n’y faisaient pas défaut.

Mais revenonsa Fontenelle et constatons son habileté.

Sans attaquer de front I’origine proprement dite des cultes,
il essaya d'y arriver par I'histoire des moyens de développements
sacerdotaux.
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Cette nouvelle route allongeait peut-étre un peu, mais elle
était plus sure.

L’Histoire des Oracles eut presque autant desucces littéraire
que la Pluralité des Mondes. Comme tendance, elle plaisait
bien davantage.

On comprenait parfaitement que le mot oracles voulait
dire cultes, et que lorsqu’on ajoutait paiens, on donnait uni-
quement la mesure de son savoir-vivre et de sa discrétion.

Déverser la censure et le mépris sur Delphes et sur Dodone,
quoi de plus innocent et méme, & un certain point de vue, quoi
de plus chrétien?

Cependant, rien n’était plus direct, plus immédiat que la
filiation entre cette premiére négation du surhumain et la
grande négation du surnaturel & laquelle nous allons arriver
tout & I'heure. Pour des esprits conséquents, du moment olt
I'on ¢établissait que les neuf dixiémes de I'espéce humaine
avaient di I'origine de leurs cultes & quelques tours de passe-
passe opérés par quelques prétres jongleurs, il devenait bien
difficile (la comédie étant si facile) de fairc une toute petite
exception pour un tout petit peuple, parqué sur un tout petit
coin de la méme planéte.

Aussi, pressentant tout le danger et le parti que I'avenir
allait tirer de telles prémisses, le jésuite Baltus entreprit-il de
les conjurer et le fit-il avec une telle supériorité de logique ct
d’érudition, que Fontenelle lui-méme finit par lui rendre toute
justice, en répétant sur la fin de ses jours, avec autant d’es-
prit que de bonne foi, que « le bon jésuite I'avait convert: au
diable. » Mais en dehors du mémoire académique ou il se
trouve consigné, qui donc répéta ce propos? Personne. Qui lut
le chef-d’ceuvre de Baltus? Fort peu de monde, et il en est tou-
jours ainsi. Dans ce grand duel entre le faux et le vrai, la par-
tie ne pourra jamais étre égale.

L’homme est de glace aux vérités,
Il est de feu pour le mensonge.



50 IMPORTANCE HISTORIQUE, ETC.

L’aveu de Fontenelle fut enseveli dans le silence, et le livre
« des oracles » continua de triompher malgré sa défaite écla-~
tante et la confession de son auteur.

Toutefois, depuis ce précurseur de Voltaire, I'érudition
avait marché; il était devenu par trop difficile de poser en
principe et surtout de démontrer que toutes les religions an-
tiques n’avaient pu régner sur la terre qu'd grand renfort de
trépieds a ressorts, de trappes a secrets, de sourdes et longues
trompettes, en un mot, de ces mille et un tours de gibeciére,
qui n’auraient pas trompé pendant quarante-huit heures une -
jeune fille de douze ans.

De 13, nécessité de se rctourner encore une fois, et cela ne
fit pas un pli. Fréret, Bailly et, qui le croirait? Boulanger, je-
terent les premiers un cri d’alarme qui retentit sur tous les
points de la science, soit dans I'Encyclopédie, soit & I'Acadé-
mie des Inscriptions; leurs voix et plusieurs autres protestérent
contre cette ignominie infligée & 1'espéce humaine et deman-
derent qu’a cette jonglerie impossible on voulit bien substituer
pour un moment I'ILLUSION.

Protestations inutiles, modifications inefficaces, tant que le
surhumain continuerait & rester dans I'exil! Pour se convaincre
de cette impuissance absolue, il suffirait de parcourir quelques
articles de I'époque, et de voir comme déja, sur la simple ques-
tion de certitude, on se consumait en infructueux efforts.

2. — La certitude & I'Institut.

Plus on sentait la nécessité de refaire les conditions de la
certitude humaine, et plus on les défaisait.

Donnons-en un exemple bien frappant.

Un certain jour, & I'’Académie des Inscriptions et Belles-
Lettres, un membre croit devoir poser ces deux principes ou
plutdt ces deux énormités philosophiques :

A énormité : « Un fait, pour mériter notre créance, qu’il
soit attesté par I'histoire ou par la tradition, ne doit jamais
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étre contraire & ce que nos observations nous apprennent. »

2* énormité : « Nous devons nous en tenir & notre propre
expérience plutdt qu'a celle d’autrui. »

A cet académicien téméraire, la section d’histoire, nous le
disons & sa louange, répond d’abord par des murmures, et
M. Sallier, prenant en main le respect des traditions, énumeére
toutes leurs sources et prouve ou se flatte de prouver I'im-
possibilité absolue de leur altération.

Tout va pour le mieux tant que I’on marche sur la voie des
événements ordinaires; mais voici venir la grande objection
des événements merveilleux, de ces faits embarrassants qui
remplissent & eux seuls les deux tiers de I’histoire. Alors
voild ce M. Sallier qui perd la téte comme les autres, et qui,
se jetant dans la théorie des lois d’exception, prétend que
ces faits, n’étant qu'une exposition pompeuse et poétzque, etc.,
doivent étre soigneusement détachés du fond.

Alors survient Fréret : « Et de quel droit, s’écrie-t-il, ad-
mettez-vous ou rejetez-vous le témoignage d’un auteur selon
que ce témoignage vous accommode ou vous embarrasse? De
quel droit en recevez-vous une partie pendant que vous vous
permettez d’en rejeter I'autre? Ces deux parties différentes, ayant
la méme autorité, ne peuvent étre séparées sans violer la pre-
miére régle de la critique, qui veut que les témoignages res-
tent INDIVISIBLES... au moins sur le Gros des choses... »

Interpellé & son tour sur ce mot gros, qui devient tout de
suite pour lui une grosse affaire : « J’entends par ce mot...,
dit Fréret en balbutiant, tout ce que nous rencontrons de rai-
sonnable. — Mais vous rejetez donc le reste? — Oui! —
Mais qu’entendez-vous par le reste? — Jentends... j'entends
tout ce que les traditions et I'histoire contiennent de mervezl-
leux, d’incroyable et d’absurde. »

« Mais, reprennent tous les autres, voila précisément ce
que nous faisions tout & I’heure, quand vous avez trouvé bon
de nous gronder. Nous divisions les témoignages et nous ne
gardions que le gros des faits.
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« Ainsi (disait-on toujours & Fréret), ce Clésias que vous
défendez, en nous le présentant comme beaucoup plus instruit
et beaucoup plus croyable qu’Hérodote, puisqu’il ne rapporte,
dites-vous, que ce qu'il a étudié pendant dix-sept ans & la
cour duroi de Perse, dont il était le médecin, Clésias, dont
vous prétendez « qu’aucan des anciens n'a jamais 0sé révo-
« quer le témoignage, » n’en est pas moins rempli de faits inac-
ceptables qui font si bien le gros de son histoire que, lorsqu’on
veut diviser son {émoignage, il ne reste plus qu'un auteur,
st mince, si mince, qu'il ne vaut plus la peine qu'on ecn
parle. »

Et Fréret de répéter, sans s’apercevoir qu'il va se contre-
dire & chaque mot : « Prenez-y garde, si vous rejetez les {ra~-
ditions en raison de toutes ces précautions, ces mémes raisons
vous obligeront aussi & rejeter absolument TOUTE I'histoire. »

Ainsi donc, avec le merveilleux, il n’y avait pas d’histo-
riens, ct aprés sa suppression il n’y avait plus d'histoire.

Selon les uns, il fallait enlever ce merveilleuxr comme on en-
léve une tache dans un tissu ; selon les autres, ¢’élait absolu-
ment impossible, sans cnlever tout le vétement.

Personne ne s’apercevait que tout le vice du débat résidait
dans la fausse application du mot tache aux dessins constitu-
tifs de I'étofle, et dans la confusion de ce mot et de ces dessins
avec les mots défaut, erreur, dégradation, qu’il fallait réserver
pour les accidents extrémement rares de la fabrication.

Ranger parmi les taches un merveilleux qui faisait le gros
du récit était le premier signal (qu'on nous pardonne le mot)
de tout le fatras historique dans lequel nous nous débattons
encore aujourd’hui, et nous le prouverons tout a I’heure.

€e fut alors que les mathématiciens, imaginant que seuls ils
pourraient sortir de ce mauvais pas par leurs procédés algé-
briques, s’avisérent de présenter au monde embarrassé cette
fameuse loi des probabilités qui se résumait ainsi : « Si deux
personnes rapportent un fait et lui donnent chacune en particu-
lier ¢ de certitude, le fait aura alors 3% de certitude, c’est-a~
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dire que sa probabilité sera & sa non-probabilité dans le rap-
port de 35 & A. Si trois témoignages se réunissent, la
certitude sera de j1;. Le concours de dix personnes qui don-
nent chacune -}- de certitude produira {733, etc., etc.

Mais laissons la ces réveries, toutes favorables qu’'elles pa-
raissent & I’autorité du témoignage, et disons encore avec Fré-
ret que « notre scepticisme historique étant le résultat de
I’étude presque exclusive des mathématiques... qui devien-
nent fatales lorsqu’on les veut appliquer aux matiéres qui n’y
sont pas assujetties, cette loi ne pouvait qu'embrouiller la ques-
tioni. » ~

L’algébre appliquée & I’histoire ayant partout révolté le bon
sens public, et la certitude échappant &tout le monde, on dut
reprendre encore une fois la question de la probabilité historique,
dernier refuge laissé & la vérité sur la terre.

M. de Pouilly, qui avait commencé par poser en principe
« que nous devions rejeter tout ce qui était contraire & nos
propres observations 2,» sentit apparemment qu’il avait été trop
loin, et retournant en arriére formula cet amendement : « Pour
qu’un fait soit probable, il suflit que nous connaissions des
causes capables de le produire. » '

Evidemment, c’était se rapprocher; mais on lui répondait
aussitdt : « Cest précisément PARCE QUE NOUS NE CONNAISSONS
PAS DE CAUSES SEMBLABLES (ue nous rejetons prescque tous les
faits merveilleux de @’histoire romain€; » et comme M. de
Pouilly manquait soit de lumiéres, soit du courage nécessaire
pour répondre : « Jen connais, et tousles grands philosophes
en ont connu avec moi, » il se contenta de balbutier : « Nous
n’en connaissons pas, IL EST VRAI, mais nous ne sommes pas
assurés qu’'il n’en existe pas ; par conséquent, contentons-nous

4. Voir, pour ces citations, les articles conséculifs de MM. Sallier, Anselme,
de Pouilly, Couture et Fréret, « sur I'étude des anciennes histoires, et le de-
gré de certitude de leurs preuves », insérés dans le tome IV de I'Académie
des Inscriptions et Belles-Lellres.

2. Voir ci-dessus.
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de rejeter le fait comme ‘mprobable, jusqu’a... — Jusqu’ou ?
reprennent les autres; expliquez-vous. — JusQu'A CE QU’IL
EMPRUNTE PLUS DE PROBABILITE DES TEMOINS QUI LE RAPPOR-
TENT QU'IL N'A D’IMPROBABILITE PAR LUI-MEME.

M. de Pouilly se perdait ; en dépit de ses premiers
principes, il oubliait de proclamer le véritable, I'unique,
celui de I'antiquité tout entitre : « Le fait existe, donc il se
peuti. »

Sa reddition tardive et ses aveux ne convertirent personne,
et, ce principe adopté, « Le fait ne se peut, donc il n’est pas, »
continuant & rendre la position de I'historien moins tenable
que jamais, le génie de I'erreur envoya & ses disciples une
illumination soudaine qui leur permit de sauver en apparence
le respect dii au témoignage historique tout en le sapant dans
sa base : « Dites bien vite, leur soufflait-il, dites que les tra-
ditions ne mentent jamais, que tous ces faits sont vrais quant
A la forme, mais qu'au fond ce ne sont que de vraies méprises
d’histoire naturelle, ou de pures hallucinations : grice & ce
procédé, vous sauverez la probité des témoins en sacrifiant
leurs lumiéres. »

Ainsi naquit la secte des naturalistes, c¢’est-a-dire des expli-
cateurs, opposée désormais & celle des mythologues, qui ne
consiste que dans la dénégation absolue.

Nous le verrons tout & I'heure; la guerre de trente ans
n’était rien auprés de celle qui allait résulter de ce simple
fractionnement dans I'erreur.

Pendant que le gros de I'armée des incroyants allait recruter
désormais toutes ses troupes dans ces deux ordres de conscrits

4. 11 eut, plus tard il est vrai, le courage d’aller plus loin et d’appuyer son
opinion sur des exemples : « Par exemple, dit-il, les prédictions de Savona-
role sont incroyables comme réalisation, mais leur vérification, dans des cir-
constances si singuliéres, est st bien attestée par Guichardin, liv. IlI, par
Philippe de Commines, liv. VIII, par Burckhardt et plusieurs autres écrivains
contemporains, qu’ils n’ont pu se tromper tous sur un fait si public, et qu'on
ne peul les supposer capables de s'étre entendus tous encore pour nous trom-
per. » (Acad., t. VI.)



DEBUTS EMBARRASSES DE LA CRITIQUE FRANCAISE. 55

et leur demander tour & tour des forces, de plus en plus hété-
rogeénes, que disait I'apologétique chrétienne sur une ques-
tion si capitale? Hélas! les apologistes de cette époque, pour
la plupart collaborateurs et collégues de tous leurs adversaires,

soit & I'Académie, soit dans I'Encyclopédie, soit dans les feuilles

du temps, avaient subi trop longtemps I'influence du génie épi-
démique pour n’en avoir pas été atteints. La science était loin

de leur manquer, mais bien la force d’esprit nécessaire pour -

s’élever au-dessus de I'atmosphére et du milieu dans lesquels
ils vivaient comme les autres. Il serait par trop injuste de
méconnaitre soit les immenses travaux des uns, soit le cou-
rage et la franchise des autres sur tous les points principaux,
maisil serait coupable en mémetempsde dissimuler leur com-
plaisance et méme leur participation relativement aux préjugés
généraux, sinon contre le surnaturel fondamental, au moins
contre tout ce qu'on pourrait appeler le surnaturel acces-
soire et de détail, accessoire si nécessaire & la solidité du
premier.

Quant au surhumasn proprement dit, il ne fallait pas leur
en parler. C'était entre eux et les rationalistes une vraie lutte
de déraisonnements sur les religions paiehnes, sur la nature
des dieuwx, et par conséquent sur le témoignage historique.
Tour & tour évhéméristes absolus, allégoristes complets,
symbolistes inintelligibles, rien ne leur manquait de tout ce
qui fait avancer la logique de I'erreur et reculer celle de la
vérité.

Qu’il nous suffise de nommer ici les abbés Pluche, Mignot,
Banier et principalement 'abbé Bergier, dont les mémoires
académiques (nous ne parlons pas du dictionnaire qui les re-
produisait presque tous) frayérent, comme nous le verrons
plus tard, une route vraiment royale & Dupuis et & I'école ac-
tuelle.

La premitre période de la critique francaise incroyante
pouvait se clore ici; elle périssait, on le voit, par I'horreur du
mervetlleux. Laissons-la se reposer dans I'origine solaire des

i.‘
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culles , y réparer & loisir toutes les forces nécessaires & une
nouvelle campagne, et voyons en peu de mots ce qui se passait
et ce qui se passe encore en Allemagne?.

§ 111

Dernier mot de la critique allemande. — Folies et collisions germaniques. —
Rationalistes et mythologues. — Toujours le méme obstacle.

1. — Rationalisles.

Pendant que I'incrédulité francaise faisait une longue halte,
Iincrédulité d’outre-Rhin marchait @ toute vapeur et faisait
défiler sous nos yeux cette interminable procession d'exégeles?
qui, pendant vingt ans, s’étudiérent et ne parvinrent que trop
4 miner la foi chrétienne de la soi-disant chrétienne Alle-
magne.

« Eichhorn fut le premier, dit M. Renan, qui s’avisa d’appli-
(uer & la Bible le systéme rationalistc?®; les progrés de I'his-
toire et de la philosophie I'avaient amené & [I'alternative
d’admettre I'intervention divine chez tous les peuples & leur
fige primitif ou de les nier chez tous les peuples anciens.

« ... Evidemment la raison exige que 1'on traite les Hébreux
et les non Hébreux de la méme facon ; en sorte qu’il faut ou

4. Nous ajournons au chapitre Sabéisme tout co qui peut regarder encore
Dupuis; quant & la suite des tribulations académiques, sur les origines natio-
nales, et spécialement sur celles de Rome, nous allons les retrouver a I'appen-
dice A, qui va suivre ce chapitre 1, sous ce titro: « Un spécimen de
critique désesperce, ou les premiers jowrs de Rome éclairés par les
notres. »

2. On nomme ezéyése, la critique appliquée aux saintes Ecritures. On de-
vrait se borner a cette qualification d’exégites pour tous les libres penseurs,
ct ne pas se permettre, avec M. Renan, d’appeler théologiens des gens qui
sapent et qui nient, c6mme Eichhorn et Strauss, toute espéce de théologie.

3. Ou naturaliste. Ce dernier mot qualifie mieux la sccte opposée aux
mythologues. Rationaliste s'applique plus spécialement & tout libre penseur.
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placer tous les peuples durant leur enfance sous I'action d’étres
supérieurs, ou ne croire pour aucun d’eux 4 une telle in-
fluence . » :

Ce peu de lignes renferme en méme temps le plus équitable
des dilemmes et une fort bonne lecon & 'adresse de cette der-
ni¢re école théologique qui se croyait victorieuse lorsqu’elle
avait resserr¢ I'empire du surnaturel et du surhumain sur ce
petit coin du monde, d’olt I'impitoyable logique allait bientot
I'arracher. :

Quant & nous, nous acceptons pleinement le dilemme d’Eich-
horn, et malgré le défi (que nous porte M. Renan « d’appliquer
& nos livres sacrés la méme critique (u’aux livres profanes2, »
nous n’avons eu d’autre but en composant ce mémoire que de
prouver, non pas la valeur identique, mais bien I'identité
de nature spirituelle pour tous les faits merveilleux qui
ont couvert et gouverné la terrc. Pour nous, ils dépendent
tous du méme ordre de causes, alors méme que ces causes se
manifestent sous les drapeaux les plus adverses et s¢ com-
battent dans I'antagonisme lc plus violent3.

Eichhorn, tout en partant du méme principe d’équité, I'appli-
(quait & I'inverse ; s'imaginant ne pouvoir accorder aux paiens
« aucun supernaturalisme primitif, » il se voyait forcé de le
refuser également au peuple hébreu et de le rayer de tout
I’Ancien Testament. Mais comme il ne lui restait plus alors
d’autre ressource pour expliquer ces récits merveilleux « com-
muns a tous les peuples, » il leur appliquait la méthode natu-
raliste, c’est-a~dire explicative.

1. Etudes religieuses, p. 441.

2. Ibid., p. 206.

3. Plus tard, nous pourrons expliquer comment et pourquoi le peuple hé-
breu mérite seul une confiance absolue, bien que tous les peuples aient droit
a l'application des mémes principes. Alors on pourra peut-étre comprendre
comment, les phénomeénes restant également bien prouvés, les causes surhu-
maines, auteurs de tous ces phénomenes chez les paiens, pouvaient mentir a
leur aise sans que les peuples cessassent d'étre entiérement véridiques. Cette
distinction ne sorait pas comprise en cc moment.



58 IMPORTANCE HISTORIQUE, ETC.

Vains efforts! car aprés avoir dépensé sa vie et prodigué
des trésors de science philologique au succes de ce labeur im-
possible, il aboutit & de véritables travestissements théologiques
tous & peu prés aussi absurdes que celui-ci : « La flamme du
Sinai n’était qu’'un grand feu allumé par Moise sur la mon-
tagne; avec ce feu coincida par hasard un violent orage...
Quant & l'illumination de la face du prophéte & sa descente
de la montagne, elle fut une suite de son grand échauffe-
ment,... etc., etc. »

Quelle punition pour Eichhorn s’il pouvait s’entendre dire
aujourd’hui par M. Renan : « Cette méthode, bien que subtile,
étroite et forcée, était un pas immense. .. mais 'auteur s’arréta
dés le premier; ce fut Paulus qui entra & pleines voiles dans
cette mer nouvelle et vint appliquer cette théoric aux récits du
Nouveau Testament... Paulus sut, le premier, distinguer avec
beaucoup de finesse ‘ce qui, dans une narration, est le fait de
ce qui est le jugement du narrateurt. » -

Yeut-on maintenant, par anticipation, un exemple de ces
finesses de Paulus dans I'interprétation des évangiles? Choisis-
sons au hasard... « La lumiére que virent les bergers lors de
la naissance du Sauveur était tout simplement une lanterne; la
marche sur la mer, une simple natation; la multiplication des
pains, un partage plus égal de ces mémes pains ; 'apparition
des anges, une méprise due & I'emploi de linceuls blancs;
'ascension, une disparition adroite au milieu d’un brouil- -
lard?, etc., etc. » )

Nous ne nous permettons cette citation, un peu étrangére a
notre thése, que pour donner une idée de ce que M. Renan
appelle la finesse et I'infaillibilité de la critique contemporaine3.
Hatons-nous d’ajouter bien vite cependant, qu’aprés avoir donné
cette qualification & celle de Paulus, il semble en rougir lui-
méme et la retirer en I'appelant plus loin « étroite, subtile, insuf-

1. Etudes religieuses, p. 143.
2. Ibid., p. 145.
3. Voir plus haut, § 1, p. 1.
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fisante. » Mais alors quelles finesses personnelles ne lui fau-
drait-il pas pour justifier celle de Paulus?

Comme la progression vers I'abime ne s’arréte jamais en
Allemagne, on pressent ce que pouvaient devenir et oser a
leur tour les successeurs de Paulus.

2. — Muythologues.

Pendant que les rationalistes de Weisse, Wilke, Bauer,
Strauss, etc., s’épuisaient & expliquer, les uns I’Ancien Testa-
ment, les autres le Nouveau, par des moyens simples et natu-
rels, et « ramenaient par exemple la formation de la légende de
Jésus aux proportions d’'un fait trés-ordinaire?, » on vit les
logiciens de la méme armée, c’est-a-dire les mythologistes,
balayer ce reste de scrupule historique; ils simplifiérent la
question, en déclarant sans détour que « TouT étant fabuleux
dans les faits comme dans la vie des personnages merveil-
leux, il ne restait plus qu’a bannir I'ordre surnaturel tout en-
tier, » en le remplacant toutefois, siI’on voulait, et comme der-
niére ressource, par une sorte de « miracle psychologique?. »

Faisons bien attention & ce dernier mot, nous en aurons tout
a I'heure I'explication.

Quant & laforme de toutes ces luttes, elle était vraiment infer-
nale. On parle des intolérances de I'orthodoxie catholique ; mais
elle n’a jamais déployé contre ses plus cruels ennemis la mil-
litme partie des rigueurs et des mépris dont cette nouvelle
école mythologique vint accabler sa rivale; celle-ci se vit obli-
gée de battre en retraite et de baisser pavillon devant les
injurieux triomphes de Gabler, Schelling, Heyne, Bauer, Vater,
de Wette, elc.

Désormais I'inexorable logique ne devait plus s’arréter, et,
comme tous les hommes de tiers parti, ces Girondins de I'exé-
gese, pris entre les vrais conservateurs et les hommes du mou-

A. Etudes religicuses, p. 183.
2. Ibid., p. 480.
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vement, s¢ trouvérent abandonnés par ceux-la et débordés
par ceux-ci. « Tout ou rien, » disait par exemple I'incroyant
Yater, car « vous ne pouvez retrancher du Pentateuque le
merveilleux sans faire violence & I'intention premiére des écri-
vains%. » — « On ne peut, dit & son tour de Wette, séparer ainsi
du fond historique ces embellissements et ces transformations.
On ne trouve absolument aucun criterium pour séparer le vrai
du faux dans ces récits, I'un et l'autre y étant confusément
mélangds et y jouissant du méme honneur... La seule source
d’une histoire est dans la relation que nous en possédo;ls... Or.
dans le cas actuel, la relation nous informant d’une marche
surnaturelle des choses, nous pouvons croire ou nier; mais gar-
dons-nous bien d’imaginer une autre relation loute naturelle
dont la premiére ne dit pas un seul mot. C'est de l'inconsé-
quence et de I'arbitraire 2. » — « L’auteur d’explications natu-
relles, dit & son tour Gabler, veut faire une chose ordinaire-
ment impossible, et pour cela il se permet les opérations les
plus violentes3. » — « (est un procédé atomistique, dit Horst,
que celui qui se permet, dans des récits miraculeux, d'extraire
des particularités isolées et de les remplacer par d'autres
particularités naturelles 4. »

1ls avaient mille fois raison tous ces hommes de progres ; si
la Bible n’est pas tout, elle n’est rien, -et sans étre tout comme
elle, les autres religions qui s’y rattachent par tant de liens,
de traditions et de dogmes, ne peuvent pas davantage n’étre
rien.

Malheureusement, dans leur audacieux dilemme, cesterribles
logiciens ayant choisi le rien,ce ne fut plus seulement le chris-
tianisme, mais ce fut Dieu lui-méme qui fut rangé parmi les
mythes, tant était prophétique ce mot de Bossuet : « Yotre
déisme n’est qu'un athéisme déguisé. »

A. Strauss, Entretiens, p. 41.

9, Ibid.. p. 43.

3. Ibid.
4. Ibid.
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On Je voit, il ne s’agit plus ici de la pensée insaisissable de
Kant, de I'idéalisme de Fichte, de I'identification du subjectif
et de I'objectif de Schelling, il ne s’agit méme plus du triple
monde de Hégel et des trois évolutions de sa pensée. « De ce
vaste ct fort systéme qui avait fait espérer un moment la dé-
couverte d'unc nouvelle raison humaine, il ne reste plus, nous
disait tout derniérement un de ses plus grands admirateurs,
que deux ou trois idées... Mais, ajoutait-il, I'humanité se les
est appropriées, et certes elles doivent suffire & la gloire d’un
philosophe comme & celle du pays et du sitcle qui 'ont vu
naitrel. »

On va pouvoir juger de la facilité de nos enthousiasmes pour
I’Allemagne.

Yoici quelles étaient ces idées.

« Unc assertion n’est pas plus vraie que I'assertion con-
traire. C'est la loi de contradiction qui méne & la concilia-
tion. »

« Tout se résume dans la mort de I'absolu et dans la tolé-
rance. »

« Rien n’existe ; I'existence n’est qu'un simple devenir. »

« La chose et le fait sont des réalités qui ne consistent que
dans leur disparition. »

« Le vrai n’cst pas vrai en soi, etc., etc. »

Oui, du plus célebre de tous les libres penseurs de I’Alle-
magne, voild tout ce qui nous reste. « Mais, dit bien naivement
M. Scherer, C’EST ASSEZ POUR SA GLOIRE... »

« Sans doute, ajoute-t-il encore, il y a quelque chose
d’étrange ct de paradoxal en tout cela; on croit étre le sujet
d’une mystification et I'on se demande si I'on a bien compris...
La langue de I'auteur n’étant pas la nitre, sans doute il y a
lA-dessous quelque secret... 1l a - parlé en prophéte, il est
vrai... Mais nous savons aujourd’hui y déméler unc idée supé-
rieure. » — VYraiment! Oh! dites-nous-le bien vite. — Ré-

4. Article de M. Scherer, Revue des Dewr Mondes, 15 février 1861,
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ponse. « ... Et si nous ne I'apercevons pas encore... nous
avons 'assurance qu’elle finira par se manifester?. »

Voici la derniére oraison funébre prononcée & I'honneur de
celui qu'on appelait hier un demi-dieu. Encore deux ou trois
apothéoses dans le genre de celle-ci, et si les trois idées qu'on
divinise peuvent suffire & la gloire d’'un grand homme et de
son siécle, on peut affirmer aussi que la vieille gloire de la
Revue des Deux Mondes ne résisterait pas & trois glorifications
semblables, et, qu’au lieu de marcher vers le devenir, elle
courrait grand risque de rentrer dans le passé.

Ainsi donc, depuis longtemps déja Hégel était bien mort,
mais gardons-nous de croire que le panthéisme devait monter
sur le blcher de son prophéte. Il ne s’agissait pour lui que
d’une transformation et de changer sa forme idéaliste contre
celle du plus grossier réalisme. Ce fut I'affaire d’un tour de
main; du mysticisme le plus raffiné, I'Allemagne s’élanca d’un
seul bond au fond de I'humanisme, qui, sans le paraitre, en
était la conséquence.

Sous cette derni¢re forme il n’y a plus d’autre dieu que
I'esprit humain, d’autre sujet que la matiére, d’autre instru-
ment que les organes.

Tel est le systéme de Feuerbach et de Max Stirner.

M. Feuerbach, dit M. Renan, et tous les philosophes de cette
école, déclarent sans hésiter que le théisme, la religion natu~
relle, tout systéme, en un mot, qui admet quelque chose de
transcendant, doit étre mis sur le méme pied que le superna-
turalisme. Croire & Dieu et & I'immortalité de I'Ame est & ses
yeux tout aussi superstitieux que de croire & la trinité et aux
miracles. Toute considération du monde supérieur, tout re-
gard jeté par 'homme au dela de lui-méme et du réel, tout
sentiment religieux, sous quelque forme qu’il se manifeste,
n'est qu’une illusion2. »

A. Article de M. Scherer, Revue des Dewx Mondes, 45 février 1864.
2. Eludes religieuses, p. &117.
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Yoild donc le résultat final, nécessaire, fatal, de tant de tra-
vaux, de tant de disputes, de tant de libre examen; si ce livre,
comme le prétend M. Renan, est le dernier mot de I'incroyante
Allemagne, et si jamais elle I'accepte, comme on I'a vue accepter
tous les autres, elle aussi pourra bientdt dire comme Feuer-
bach : « Je me suis brouillée avec le monde et avec Dieu. »

La guerre continue aujourd’hui entre Baur, le chef de I'école
de Tubingen, et Ewald, dont nous parlerons plus tard. Sous
des formes différentes c’est toujours la méme question, et tout
se résume, comme le dit Baur, « dans cette question pu sur-
NATUREL dont I'ére est définitivement passée; » et malheureu-
sement ce n’est pas Ewald, le grand ennemi de cette fatale
école, qui pourra le réintégrer dans la science.

Il est vrai qu'il y a de par le monde des optimistes que
I'école de Tubingen n’alarme pas facilement. « Cette école, dit
cette année méme un Allemand trés-compétent?, est en réalité
une école purement historique, qui renonce ncttement aux hy-
pothéses, et qui a pour seul point de départ la NEGATION DU
MIRACLE, sans vouloir cependant porter atteinte au christia-
nisme, auquel elle n’cn veut en aucune maniére, ses professeurs
étant eux-mémes théologiens protestants et les instituteurs de la
jeunesse qui se destine aw ministére sacré. »

Nous avons entendu tout & I'heure les naivetés de la Revue
des Deux Mondes; mais que penser de celles—ci?® une école qui
nie le miracle sans en vouloir au christianisme!... et des mi-
nistres protestants qui ne peuvent pas lui en vouloir, puisqu’ils
sont élevés & I’école « qui, depuis 25 ans, a pour point de dé-
part la Vie de Jésus, par Strauss... » .

Ah! si jamais pareil assemblage de contradictions et de
naivetés se rencontrait dans le camp opposé, quel parti ne sau-
rait-on pas en tirer!... Mais ici tout passe et tout s’applaudit.

Quant & ce Strauss, nous I'ajournons encore, d’abord parce
qu’il commence & étre un peu trop connu, ensuite, parce que

1. M. Nefftzer, Revue Germanique, 45 janvier 41861.
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ses travaux ayant surtout porté sur la vie du Sauveur, nous le
retrouverons forcément & notre dernier chapitre. Disons provi-
soirement que pour lui il n’est d’autre criterium que celui-ci :
« L’ELEMENT SURNATUREL ou la présence du MIRACLE est I'indice
infaillible de la présence du mythe. »

Yoici la position religieuse de I'Allemagne hétérodoxe.

Heurcusement on compte dans les rangs opposés des hommes
dont nos incroyants ne parlent jamais, mais dont la puissance
et les ccuvres peuvent servir de contre-poids & tant de folies :
Stolberg . Schlegel, Gorres, Sepp , Déllinger n’ont besoin
que d’étre nommés pour rassurer I'orthodoxic catholique sur
les germes de restauration, réservés & leur pays1.

De tous ces écrivains parfaitecment orthodoxes, nous pour-
rions méme rapprocher, sous quelques rapports, celui dont on
a plus parlé et que nous connaissons le micux nous-méme, le
célebre Creuzer, auteur du grand ouvrage sur les « Religions de
I'antiquité. » Considéré par I'Allemagne comme le plus grand
de ses mythologues, adopté, traduit et commenté par le plus
savant de tous les notres (M. Guignault), Creuzer, par I'im-
mense richesse de sa mémoire et de son imagination, par la
compréhension large de la généralité¢ des problémes, par le ca-
tholicisme de sa vaste synthése (s'il est permis de s’exprimer
ainsi), a posé la question de manitére que chacun pit I'en-
visager sous toutes ses faces & la fois; ce n’est plus & lui qu’il
faut parler de jonglerie. Tout est sérieux dans son systéme, et
s'il se perd, comme tant d’autres et plus que tous les autres,
dans les profondeurs d’un symbolisme malheureusement aussi
exagéré, au moins ne pourra-t-on jamais lui reprocher de
n’avoir su comprendre ni la grandeur de son sujet ni celle de
Pesprit humain 2,

1. Yoir le Correspondant dec mars 1839,

2. Creuzer approcho tellement de la vérité, malgré I'abime profond mais
étroit qui I'en sépare, que Lobeck le traita de retardataire et d’obscurantiste,
et que Voss crut voir cn lui un agent déguisé des jésuites, tant il démontrait
I'universalité des institutions saccrdotales.
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Quant A ce qui regarde plus spécialement notre theése, c’est-
a-dire quant aux étres supérieurs et & leur intervention, Creu-
zer n'est séparé d’eux que par le préjugé qui lui masque leur
réalité. A chaque instant, il s’en rapproche, il y touche, vous
croyez qu'il va les saisir, et tout & coup voici qu’il obéit comme
les autres au veto de I'esprit de corps, & 'aveuglement du sa-
vant, et que la vérité qu'il tenait, lui glisse entre les doigts.

Tantot, en présence de ces races mystérieuses des Telchi-
nes, des Curetes, des Dactyles de Samothrace, qu’il rapproche
avec raison des races extatiques et magiques, et des trolls1 de
la Scandinavie, « il semble, en vérité, dit-il, qu’on ait affaire
non pas & des hommes comme nous, mais & des esprits élémen-
taires, doués d’'une vue merveilleuse de la nature méme des
choses, d'un pouvoir de tout comprendre et de tout sentir, en
quelque sorte magnétique. »

Courage, Creuzer, ces trolls, que vous étes si tenté d'accep-
ter, vous venez, et le monde vient avec vous, de les avoir sous
les yeux et sous la main. Baissez-vous un moment, et vous
allez ramasser une clef d’'une grande portée, une clef vraiment
magique, qui, par la porte du surhumain, pourra vous intro-
duire sur-le~champ dans le surnaturel et dans le vrai!

Vain conseil !

Un autre jour, cependant, fatigué, succombant sous le poids
de ce rocher de Sisyphe qu'il ne parvient pas & fixer, il prend
une résolution généreuse : « Décidément, et AVANT TOUT,
s’écrie-t-il, il nous rauT revenir & la doctrine des GENIES,
comme les comprenaient les anciens, doetrine SANS LAQUELLE
ON NE PEUT ABSOLUMENT RIEN S’EXPLIQUER DE CE QUI TOUCHE
AUX MYSTERES 2. »

Assurément, voila bien le plus explicite des aveux. Par mal-
heur, toute conversion qui se remet au lendemain n’arrive ja-
mais & terme. Creuzer remit la sienne comme tant d’autres,

4. Lutins, d’od le mot drdle.
2. Introduction des Mystéres, t. III, p. 456.
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et ce qui devait se faire avant tout ne se fit méme pas apreés.

Depuis, le désir ne vint & personne, pas méme & son admi-
rateur et disciple, M. Guignault, d’essayer, ne fit-ce que
par maniére de passe-temps, de la solution recommandée par
le maitre comme « la seule qui pat expliquer quelque
chose. »

Tantale, au moins, voulait saisir le fruit qui se retirait devant
sa main ; il I'étendait sans cesse. Condamnée au méme supplice,
la science moderne s’y prend différemment. Quand le fruit de
la vérité vient de lui-méme se déposer sur ses levres, elle les
ferme avec obstination et ne pense plus qu'a détourner la
téte...

§ 1V

Dernier mot de I'incroyance anglaise. — Succession de Bacon, Hobbes, Boling-
broke, Hume, etc., etc., recucillie, et liquidée ces jours—ci par les soins de
M. Temple, chapelain ordinaire de la reine et futur évéque de Londres. —
Essays and reviews. — Grand scandale et grand péril.

-

4. — Incroyance depuis Bacon.

On vient des’en assurer : en Allemagne, aujourd’hui, comme
chez nos académiciens du dernier si¢cle, tout se résume dans
la négation a priori et absolue de tout surnaturel et de tout
merveilleux. Aprés avoir essayé de toutes les énormités méta-
physiques, dont les admirateurs se demandaient tout & I'heure
« si ce ne serait pas une mystification, » le génie de I'erreur n’a
pas voulu les soutenir trop longtemps ; la dialectique étant tou-
jours une arme périlleuse, il a préféré rentrer dans ces voies
que toutes les sympathies du siécle lui rendent plus libres et
plus commodes que jamais. Aunom des conquétes de la science
et des ravages de la critique historique, il s’est rejeté tout sim-
plement sur la vieille négation du miracle. 1l a pensé que le
christianisme étant le miracle absolu, la meilleure de toutes les
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armes serait toujours la démonstration de son impossibi-
lité ; avec elle on vise au cceur, et, pour peu que le coup
porte, on peut espérer d'étendre & ses pieds le grand en-
nemi.

Le mot d’ordre a donc été donné partout, et dans I'armée
de la Grande-Bretagne il a été d’autant mieux accueilli que
c¢’était un retour & son ancienne stratégie.

11 y a trois siécles, en effet, il plut & un chancelier d’Angle-
terre, au céléebre Bacon, d’afficher sur tous les murs de Lon-
dres, que jusqu'a lui « le genre humain n’avait jamais rien
observé..., que jusqu'd lui I'attention accordée dux idées reli-
gieuses avait glacé les ceeurs et dévoré le génie..., qu'on ne
peut arriver & la métaphysique que par I'étude des phéno-
ménes physiques et qu’il n'y a de certitude que pour ceux-
cii,etc., etc. »

Il ajoutait que c’était tout simple, puisque jusque-la nous
avions toujours manqué d’un organe, mais il se faisait fort de
le fournir; il fit honneur & sa parole et livra, sous le nom
d’expérience et d’induction, cet organe, que ses contempo-
rains prirent pour quelque chose de tout noureau—novum orga-
num — bien qu’il et servi depuis 3,000 ans & peu prés aux
Archimede, aux Euclide et aux Hipparque; bien que Platon,
Cicéron et Séneque I'eussent recommandé 4 tout venant, et que
la veille encore, le moine Roger Bacon, Galilée, Copernic, etc.,
soient venus en faire, & coté de lui, et sans qu'il parit les
comprendre, un si merveilleux emploi. Aussi, I'un de ses plus
illustres contemporains, Bodley, crut-il devoir protester au
nom de tous ces grands hommes et lui écrire : « Yous nous
recommandez I'expérience, mais sur le globe entier on ne se
sert pas d’autre chose. »

Cependant on préféra croire Bacon sur parole, car le
XvI® siécle était flatté d’acquérir un organe de plus.

Nous disions plus haut que I'expérience et tous ses

A. Impet. philos., t. IV.
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témoignages n’avaient jamais rencontré plus d’obstacles que
depuis leur proclamation officielle. Bacon donna I’exemple; il
fallait, en effet, que son instrument et bien peu de valeur par
lui-méme, ou qu’il fut bien mal manié, pour que I'inventeur
demeurét plus récalcitrant que tout le monde & I'autorité des
grandes et bruyantes observations qui se faisaient autour de
lui. Ainsi, qui le croirait? ce grand patron du génie scienti-
fique moderne ne voulut jamais pardonner aux illustres astro-
nomes dont la gloire lui paraissait importune. Pour lui, le
mouvement diurne de la terre et sa rotation autour du soleil
étaient de « vraies absurdités ; on n'y était arrivé qu'a force
de suppositions extravagantes. » C’était en vain que « les
astronomes se faisaient suer sur des observations et des dé-
monstrations mathématiquesi. » Le télescope lui-méme, ce
véritable organe de la science, ne cessait d’étre pour lui un
sujet d’¢pigrammes, « il ne faut pas croire ce qu’on en dit, »
répétait-il sans cesse... Quant au microscope, il le déclarait tout
A fait INCOMPETENT2.

Bacon, le soi-disant péré de I'observation, ne pouvant pas
croire aux instruments!... et les prétendus vengeurs de Galilée
non-seulement lui pardonnant, mais le saluant comme leur
maitre! Qu’en dit-on ?... Ah! c’est que la certitude reléguée
dans la physique fait pardonner bien des choses!... un tel
service ne peut jamais s’oublier.

On a beaucoup reproché au comte de Maistre toutes
ses sévérités pour Bacon, et deux livres viennent encore de
paraitre, destinés & consoler I'ombre de ce dernier3; mais
en vérité, lorsque dans le premier de ces deux livres, nous
voyons M. Cousin reprocher & Bacon d’étre « le pére de
I'école sensualiste moderne, » lorsque nous entendons toute
cette derniére école, depuis Diderot et La Mettrie jusqu’a

A. De Augm. scient., p. 180.

2. Nov. organ., p. 29.

3. Bacon, sa vie et sa philosophie, par Ch. de Rémusat. — Bacon, par
Kuno Fischer.
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MM. Comte et Littré, reconnaitre cette paternité ; lorsque
M. de Rémusat lui-méme croit le blanchir beaucoup en disant
« qu'il n’est coupable que d’avoir accrédité cette école et lui
avoir montré laroute ; » enfin, lorsque, méme au point de vue
scientifique, un savant du premier ordre, M. Biot, nous affirme
que « les sciences ne lui ont jamais di la moindre décou-
verte!, » nous nous demandons si les coups assénés par le
vigoureux ultramontain n’avaient pas leur raison d’étre, et s’il
était bien coupable en accusant de toutes nos doctrines sen-
sualistes celui « qui n’a fait que les accréditer et les guider. »

Toujours est-il que Bacon, par sa physique exclusivement
certaine (et la sienne, par exemple, prenait la lune pour un
simple feu follet2!) avait posé un principe incendiaire. Dieu
veuille qu’il n’en ait pas compris la portée! On I’espére, lors-
qu’on I'entend de temps & autre confesser sa foi avec une cer-
taine franchise ; mais on redoute le contraire lorsqu’on le voit
choisir pour secrétaire et pour ami le fameux Hobbes, le chef
irrécusable cette fois du matérialisme le plus abject.

En tout cas, la foi de Bacon ne se montrait pas ombra-
geuse.

Hobbes avait donc attaqué le christianisme au nom des
sens et de la mati¢re. Par une autre voie, celle de I'érudition,
son successeur, Bolingbroke, arrivait aux mémes conclusions et
méritait le surnom de « précurseur de Voltaire. »

Il est vrai qu'd trois ans de distance était né le célebre
Clarke, I'un des plus grands théologiens du protestantisme
et le réfutateur victorieux des principes de Bacon. Fort éclairé
sur leur portée, il comprit qu’a la certitude matérielle il fallait
avant tout opposer la certitude morale et surtout celle du mi-
racle, qu’il appelle quelquefois « la démonstration sensible
de la divinité de Jésus-Christ et la preuve positive et directe de
la révélation. »

A. Voir, pour toutes ces cilations, le premier de ces ouvrages. p. 282 et
suivantes,
2. De Augm. scient., p. 200.
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On eit dit qu'en s’attachant & la défense du surnaturel,
il pressentait David Hume, et qu’il lui répondait & I'avance,
puisque tout le monde sait que ce grand sceptique ramenait,
comme le xvii® siécle, toute la controverse religieuse au méme
point. « Quand tout Paris, disait-il, m’affirmerait qu'un mort
vient de ressusciter & Passy, je me garderais bien d’en rien
croire, attendu qu’il est plus possible & tout Paris dese trom-
per qu'il ne I'est & un mort de ressusciter; » mais pouvait-on
lui répondre : « Si au lieu de tout Paris vous aviez seulement
4500 témoins vous affirmant le fait avec toutes les conditions
qui en feraient un miracle, vous seriez, dés lors, obligé de sup-
poser une folie générale, envahissant & la fois tous ces cer-
veaux sans fievre et sans délire, et par conséquent vous vous
mettriez sur les bras 1500 miracles au lieu d’un. »

Les réfutateurs ne manquérent pas & Hume, et son propre
pays lui fournit les plus forts. Il eut surtout affaire & Lardner
et & Paley, dont les travaux sur le miracle furent souvent mis
& contribution par nos théologiens catholiques. Ils avaient
vraiment enseveli Hume et tous ses paradoxes, et la meilleure
preuve que la résurrection n’est pas un miracle impossible,
c’est qu'on le ressuscite encore aujourd’hui?.

La défense ne faisait donc jamais défaut; mais I’Angleterre,
qui s’était indignée avec tant de raison contre le rationalisme
allemand, allait enfin payer son tribut au méme dieu; cette
critique historique, que nous appelions tout & I'’heure une
bande noire intellectuelle, venait enfin de traverser la Manche.
« Momensen détruisait comme Niebuhr les cinq premiers

4. Nous demandions raison tout a I'heure, a M. de Rémusat, de sa colére
contre de Maistre appelant Bacon le « pére du matérialisme moderne, » au
lieu de I'appeler, comme lui, « son préneur et son guide. » Maintenant, nous
demanderons raison a M. Bouillet de cette autre inconséquence sur Hume:
« Ce sceptique d’'un nouveau genre, dit-il, mit en doute la providence, la reli-
gion, les miracles... mais... il introduisit la philosophie dans I'histoire, etc...»
Voila ce qui peut s'appeler pousser un peu trop loin I'amour des amende-
ments et des teintes grises... tout I'éclectisme est dans ces deux exemples, et
combien de catholiques pourraient aussi s’y reconnaitrel...
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si¢cles de Rome, M. Sybal montrait que I'histoire des pre-
miéres croisades par Michaud n’était qu'un roman ; Guillaume
Tell était rentré dans le domaine de la fable, etc., etc.; or, le
christianisme étant, avant tout, une religion historique, la cri-
tique anglaise devait finir par I'attaquer & son tour4. »

Alors I'histoire traditionnelle s'évanouit comme un réve ;
mais loin de faire place & une histoire mieux établie, « elle ne
fut guére remplacée, comme le remarque la Revue des
Deux Mondes, que par des résultats simplement approxima-
tifs, des conjectures plausibles, quelquefois méme par une
tgnorance dont le seul avantage était de se connaitre2. »

Malheureusement, 1'apologétique chrétienne anglaise fai-
blissait au prorata des forces acquises par I'ennemi. Comme
notre école des Bergier et des Bannier, etc., celle de Cole-
ridge, Hard, Arnold (I'auteur d’une histoire des premiers
temps de Rome) faisait de nombreuses concessions, confes-
sait la possibilité des interpolations dans la Vie du Sauveur,
Ialtération des premiéres traductions, et surtout consentait &
la radiation de certains miracles dans les récits évangéliques.
« Les disciples de cette école, dit toujours notre Revue, devin-
rent les chefs du parti libéral de I'école d’Oxford. Ce furent
surtout Stanley et Jowett qui donnérent lieu & la célebre
réaction puyséiste appelée haute église par opposition ala large
église. »

Et'on voudrait que dans un tel état de choses, c'est-a~dire
« le remplacement de I'église traditionnelle par les conjectures
de Uignorance, » les péres de famille n’eussent pas le droit de
demander la suppression de I'enseignement historique!...

La Revue des Deux Mondes met encore le doigt sur la plaie et
nous donne la meilleure raison, selon nous, de toute cette révolu-
tion; « une incurable défiance s’est glissée, dit-elle, dans I'esprit
moderne au sujet du merveilleux. Cette incrédulité est le résultat

A. Revue des Deux Mondes, 15 mai 4861,
9. Ibid.
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deI’expérience... la critique, I'examen, puis I'idée des lois de
la nature, I’ordre de I'univers, le rapport étroit de la cause et
de I'effet sont devenus la base et la régle de la certitude. Avec
la for au miracle sont tombés les principaux arguments du
protestantisme en faveur de la divinité de I'Ecriture. »

Ce n’est pas assez dire, car il ne faut plus se faire illusion.
Dans ce moment, cette divinité de I’Ecriture et I'anglicanisme
tout entier se débattent sous le coup de ces doctrines et sous le
feu dirigé par la haute église en personne.

‘2. — Incroyance depuis 1861.

« Qu'on le sache bien, en effet, disait, 'été dernier, notre
Revue, ce qui préoccupe et passionne I'Angleterre en ce mo-
ment, ce ne sont ni les affaires de Chine, ni celles du Liban,
ni le budget, ni la famine de I'Inde, c’est un simple livre de
théologie ; lui seul souléve les tempétes en Amérique comme &
Londres?. »

Mais quel est-il donc ce livre? Ce livre, modestement inti-
tulé : « Essais et Revues, » n’a d’autre importance que celle
-des signatures qui le paraphent. C’est I'ceuvre de six ministres
de I'église anglicane dont deux évéques, un CHAPELAIN ORDI-
NAIRE DE LA REINE, FUTUR EVEQUE DE LONDRES, un recteur
actuel du collége de Lincoln, & Oxford, etc.

Quant au livre, il est tout simplement le résumé, divisé en
sept chapitres; de toutes les attaques que les sciences natu-
relles et les sciences historiques ont le plus souvent formu-
lées. Toutes ces erreurs, cent et cent fois réfutées, se trouvent
ici condensées et présentées comme articles de foi scientifique.
Nous le répétons, ce qui constitue toute la gravité de I'affaire,
c’est que la conclusion est fort nette et que par son ultimatum,
a haute église déclare que « I'inspiration pléniere, n’étant pas
compatible avec la moindre erreur, L’INFAILLIBILITE DE LA

A. Revue des Deux Mondes, 15 mai 1861.
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BIBLE A CESSE D’EXISTER ; que ne pouvant donc plus faire un
usage exclusif et superstitieux de I'Ecriture sainte, la théo-
logie n’en regardera pas moins le christianisme comme la
meilleure des religions; bien qu’a ses yeux CE NE SOIT PLUS
LA SEULE, sa valeur n’étant désormais que relative.

On se demande dans toute I'Angleterre aujourd’hui, sile
protestantisme ne serait pas destiné & périr dans cette crise;
nous ne craignons pas, pour notre part, de répondre hardiment
« Oul, » et voici pourquoi : c'est qu'avec I'exégeése que nous
avons fait subir & la Bible , et surtout avec I'adhésion & peu
preés générale de toutes les intelligences & la nullité du surna-
turel, le rationalisme nous parait assuré d’'un triomphe qui
ne respectera certes pas la liberté d’examen.

Aussi, voyez devant ce grand scandale, qui pour eux
est une question de « to be, or not to be, » quels embarras et
quelle audace, quelle impuissance et quelles coléres! quels
anathémes et quelle patience! on ne sait ce qui doit le plus
effrayer, ou de ces fureurs sans force de I'université, ou de ces
protestations « tremblantes et boiteuses » du clergé, contre un
livre dont les douze premiéres éditions ont été lues en quelques
mois par toute I'Amérique et I’Angleterre. Que répondre
d’ailleurs & des gens qui vous disent : « Nous n’agissons ni
par surprise ni par ruse; nous ne publions en forme de livre
aujourd’hui, que ce que chacun professe dans I'église et méme
publie librement depuis vingt ans; pasteurs, vous étes nos
premiers maitres? »

Mais voyons donc un peu le sommaire de ce factum revétu
d'un caractére officiel :

— M. Temple, chapelain ordinaire de la reine, comme
nous l'avons dit, et futur évéque de Londres, nie compléte-
ment le surnaturel divin.

M. William nie & son tour le surnaturalisme irrationnel, et
prétend que les documents relatifs & la Bible et fournis par les
voyageurs modernes, tels que Layard, Rawlinson, Robinson,
Stanley, n’en contiennent pas la moindre trace.
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Nous vérifierons la chose dans ce mémoire.

Un troisime, Bunsen aidant, nous raconte combien il aura
fallu de siécles pour la création du langage, ce "qui ferait sup-
poser que ces messieurs ne sont méme plus au courant de la
science incroyante & ce sujet. .

Un quatriéme, M. Godwin, affirme qu’il faut rejeter de la
Bible tout I'élément prophétique.

Un cinqui¢me, M. Powell, consacre un des chapitres prin-
cipaux A cette question : « Le miracle existe-t-il? et pose en
principe qu’on a le droit de nier sans examen (c’est toujours
une loi d’exception qu’on invoque & ce sujet) toute intervention
merveilleuse. Seule elle suffit & créer un obstacle & la récep-
tion de I'Evangile, Hume ayant dit avec raison que « I'incré-
dibilité d’un fait qui ne découle d’aucune loi, est plus forte que
la crédibilité du témoignage. »

Effectivement, ajoute la Revue, « qui de nous admettrait
aujourd’hui, méme un fait de sorcellerie, malgré les aveux
réitérés du coupable? »

Voyez comme tout s’enchaine et se tient !

Mais voyez aussi comme tout s’enchaine et se tienten fait
d'illogisme et de folle critique. Selon M. Powell :

1° « Les miracles sont impossibles. » — Pourquoi? —
« Parce que notre méthode d’induction ne s’appuyant que sur
la constance des lois naturelles, il faut choisir entre elle et I'in~
constance qui résulte du miracle.» — Donc voici la toute-puis-
sance accordée & Dieu de suspendre ses propres lois, qui dé-
pend d’une méthode scholastique. Quelle gloire pour I'induc-
tion baconienne! Avant elle, rien ne s’opposait & ce que Dieu
ressuscitit un mort, mais depuis le jour ol un pauvre régent
de collége a divinisé I'induction du haut de sa chaire, tous
ces morts-la ont dii rester dans leur tombe, de par la loi du
collége.

2° « Un miracle est impossible & prouver, car aucun fait sur-
naturel ne peut étre I'objet d’un témoignage. » — Nous I'avons
dit ailleurs, le fas¢ est toujours indépendant de I'épithéte qu'on
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lui donne. Etablissez-le et vous le qualifierez plus tard. Egalité
parfaite des faits devant laloi, voild la premiére, la seule loi de
tout jury. L’estimation de leur valeur et de leur nature est I'af-
faire des appréciateurs et des juges. En d’autres termes, vingt
témoins vous disent : nous jurons que cet homme est mort il y
a six mois, que nous I'avons vu mettre en terre & cette époque,
qu’au jour de son exhumation on n’a exhumé que ses osse-
ments, mais qu'a la voix d’'un homme, ces ossements ont
revétu toutes leurs chairs... qu'il est redevenu sous nos yeux
tel que vous le voyez sous les vitres.. . Voild le fait matériel,
grossier, palpable, et quoi que vous en disiez, véritable objet
du témoignage, ni plus ni moins que tous les faits du monde
sans exception.

Maintenant vous tenez & en faire une exception, sous ce pré-
texte que c’est un fait surnaturel. Mais cela ne nous regarde
en rien, c’'est vous qui le proclamez surnaturel. C’est votre
affaire, et lorsque vous le qualifiez ainsi, c’est qu'apparem~
ment vous jugez miraculeux ce que nous nous contentons, nous,
de raconter. Donc, poser en principe qu'un fait surnaturel
échappe au témoignage, c’est dire tout simplement qu'un fait
n’est pas un fait, .

38° « Mais nous ne connaissons pas I'étendue des, forces
naturelles. » — A la bonne heure; nous comprenons cet
argument, et quand vous nous aurez montré la force matérielle
spontanée au moyen de laquelle un homme comme nous com-
mandera A la mort et brisera les cercueils, nous vous promet-
tons de déchirer l’Evangile. Mais encore une fois, c’est une
‘question d’avenir et d’hypothése, qui, cette fois, pour le coup,
échappe au témoignage.

I « Les prétendus miracles de Jésus-Christ n’avaient d’autre
but, & ses yeux, que celui de se faire écouter et non de créer
la foi... Il n’y attachait pas d’importance. — Ah! ceci, par
exemple, commence & passer la mesure, et I'on ne comprend
pas que des savants, qui se respectent, consentent & prouver
qu’ils ne savent méme pas lire, puisque chaque page des deux
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Testaments est un appel au miracle et & sa force déterminante.»
« Si vous ne me croyez pas, croyez-en du moins & mes ceuvres...
Si jen’avais pas fait ces ceuvres, vous ne seriez pas coupables.
Yous reconnaitrez mes disciples en ce qu’ils guériront les
sourds et les aveugles, chasseront les démons, ressusciteront
les morts, etc. »

Voila cependant toute la quintescence du fameux livre

« Essays and reviews! »
* Et voild toute la foi anglaise en déroute par une semblable
collection de non-sens et de contre-vérités ! Et tout le chris-
tianisme sera menacé de s’écrouler en ce pays, devant une
série de paradoxes si faibles et si déraisonnables... qu'on en
rougit pour ceux que 1'on combat!

Le Christ NATTACHANT PAS D’IMPORTANCE A SA RESURREC-
TION ! Voila la découverte qui épouvante 1'Angleterre !

Eh bien, elle a raison, et voici pourquoi : c’est que ces énor-
mités ont été de longue main préparées, et pour ainsi dire auto-
risées par la répugnance de I'esprit public et par les conces-
sions de tous les docteurs officiels et semi-rationalistes de
I'’Angleterre. Ah! cette fois, M. Powel a raison lorsqu’il dit &
ses adversaires protestants : « Yous doutez de votre cause,
vous ne I'appuyez plus que sur des expédients et sur une
phraséologie stéréotypée qui consiste & nous dire : « Il y a
des sujets qui ne peuvent étre démontrés. Une vérité morale ne
peut dépendre d’'un miracle constaté par les sens, etc., elc. »

Yoila la vérité parfaite, cette fois. C’est I'affaiblissement,
pour ne pas dire la disparition, de la foi protestante au sur-
naturel, qui a préparé I'avénement du misérable livre, dans
lequel sans cela on chercherait vainement une vérité.

Mais nous nous abusons nous-méme, et nous ne voyons pas
que ces dénégateurs du miracle ne tiennent qu’a substituer les
leurs & ceux de I'Evangile.

Ecoutez plutot :

« Il est bien vrai, dit I'auteur des Essays, que I'archevéque
Whately disait, avec une certaine apparence de raison, que
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« sans les miracles ou ce qui pouvait paraitre tel, les ap6tres
n’auraient méme pas été écoutés; » il est vrai que Locke a
cru aux miracles et que Paley les appelle « les certificats
d’une religion; » que, de soncité, Channing les appelait « la
manifestation du gouvernement paternel de la Providence, »
et que 'un des théologiens les plus hardis de notre temps ne
comprend pas que « I'on ose s’appeler chrétien, lorsqu’on leur
refuse son assentiment. » Mais tout cela n'a plus de sens, —
toujours selon les Essays, — il faut savoir distinguer, et lors-
qu’'on demande « le miracle existe-t-il? » il faut savoir répondre
hardiment : — our et NON; non comme interruption de I'ordre
établi, non objectivement; ous comme effet sur les esprits
éblouis, our subjectivement; le miracle est une maniére de
frapper I'esprit des peuplesrésolue de toute éternité... C’est un
événement régulier, arrivant & son tour, et desliné & paraitre
exceptionnel & des yeux fascinés... C’est enfin un moyen
d’éducation destiné & faire place & d’autres. »

Restons-en 14, et laissons nos lecteurs sur cette définition
du miracle; nous verrons qu’elle cadre & merveille avec cette
conclusion de M. Pattison, le recteur du collége de Lindson, &
Oxford : « Maintenant, il faudrait rechercher, dit-il en finissant
lui-méme, sur quelle base doit désormais reposer la religion;
mais cette recherche serait aussi difficile que peu profitable ;
heureusement, i/ existe une haute théologie, un PROCEDE con-
templatif et spéculatif, par le moyen duquel I'esprit s’éléve
dans un monde supérieur, et jouit déja sur la terre d’une sorte
de VISION BEATIFIQUE. »

Dans le chapitre suivant nous ticherons de déchiffrer cet
énigme.

En général, on n’a jamais répudié les vrais miracles sans
tomber dans les faux, et il y a longtemps que nous voyons
venir ceux-ci.
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SV

Dernier mot ou delenda Carthago * de la critique francaise. — MM. Guignault,
Quinet, Renan, Littré, Salverte, Maury, Figuier, etc.

1. — Ecole nébuleuse.

Avant d’en arriver & dire ce que M. Reville disait derniére-
ment dans un journal consacré A la cause protestante: « qui
dit miracle dit ignorance, » il a fallu bien des essais et bien du
temps.

Nous avons déja montré toute la part d’influence qui reve-
nait & I’Allemagne dans la fausse direction prise par notre cri-
tique francaise; nous allons voir celle-ci plus que jamais atta-
chée au char de cette aventuriére, la suivre dans toutes ses
folies, jusqu'a ce qu’'elle touche avec elle au fond de I'huma~
, nisme de Stirner ou du néant cosmique de Humboldt.

Avant d’en arriver la, elle semble cependant ébranlée
quelque peu — et toujours comme I'Allemagne — par les
apercus quasi-catholiques de Creuzer sur I'esprit générateur
des religions. Nous avons dit les embarras et les aveux de ce
dernier auteur.

Il faut rendre cette justice & M. Guignault, membre de
I'Institut et le premier de tous nos mythologues actuels, qu'il
vint sinon éclairer, au moins élargir considérablement cette
grande question des « religions antiques, » en traduisant et
commentant tout & la fois I'ccuvre dont nous parlons. Il fal-
lait certes beaucoup de science et de courage pour essayer
I'endiguement d’un tel fleuve, et pour se frayer & soi-méme
un second courant parall¢le et distinct, & c6té du premier.

Cependant, il faut bien le dire encore, dans ce parallélisme,
'avantage reste presque toujours au maitre.

Ainsi, nous voyions tout & I'heure jusqu’a quel point et avec

A. Il faut détruire Carthage.
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quel progressif entrainement Creuzer se voyait emporté par la
hauteur de son génie et la profondeur de ses études vers ce
qu’il appelait les intelligences supérieures; or, si I'on veut
avoir une idée juste de toute la distance qui sépare le savant
allemand de son traducteur francais, il suffira de confronter
par exemple ces deux maniéres d’envisager la naissance du
culte grec.

Ecoutons d’abord le savant d’outre-Rhin : « Un prétre
saisi d’enthoustasme (devant I'oracle de Dodone), et lui-
méme, il ne faut pas en douter, convaincu de la présence
divine, s’exprimait avec conviction, lorsqu’il enseignait et
décelait un rapport quelconque entre une apparence visible et
son invisible objet. Il n’y avait 13 ni raisonnements ni démon-
strations théologiques ; c’était dans le sens le plus littéral des
mots des révélations, des manifestations surnaturelles. » Et
pour qu'on ne s’y trompat pas, Creuzer mettait en note
« Meilerg Oeddv, » apparition des dieum. « En effet, continue-
t-il, si nous consultons I'ancienne langue, la langue la plus
fidele, de tous les monuments de I'histoire, elle nous prouvera
que telle fut la marche de I'éducation religieuse chez les
Grecs... Bien plus, les dieux euw-mémes ont formé de leurs
mains puissantes les premiéres images proposées & I'adoration
des hommes ; eux-mémes ils ont été les premiers instituteurs
de leur culte... tls sont descendus sur la terre pour instruire
les mortels... Ainsi se manifeste & I'origine des institutions
religieuses une miraculeuse alliance de 'homme avec la divi-
nité1. »

Nous sommes donc parfaitement d’accord jusqu’ici avec
Creuzer. _

Quant & son traducteur et admirateur, voici comme il imite,
ou plutot comme il trahit celui qu’il regarde néanmoins comme
son maitre.

« La divination, qu'on le sache bien (nous sommes tou-

1. Religions, Introd.
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jours & Dodone), dérive de I'ignorance de I'homme, de sa
faiblesse, etc... Peut-étre sa source la plus profonde est-elle
dans cette merveilleuse disposition de notre esprit développée
par M. Creuzer, mais en général c’est un fonds de superstition
d’un coté et de fourberie de I'autret. »

Que deviennent, nous le demandons, entre cette igno-
rance et cette fourberie, le prétre enthousiaste et convaincu
de Creuzer et les révélations sublimes, et méme toutes les
connaissances que M. Guignault nous avait dit plus haut avoir
été déposées « par les prétres a Uexemple des dieux, dans
les premiers symboles?? » Qu’est-ce qu’une ignorance et
une faiblesse qui produisent de telles illuminations? Qu’est-ce
qu'une merveilleuse disposition d’esprit qui ne répondrait &
rien ? Qu’est-ce qu’une jonglerie qui marche de front avec la
conviction ? Plus tard, cependant, M. Guignault, se contre-
disant encore bien davantage, viendra nous dire que «la doc-
trine des génies et la démonologie tout entiére n’arrivent qu’a
la quatriéme période, c’est-a-dire dans celle des sages et des
philosophes3. » Ainsi, voild la philosophie responsable de ce
qu’on attribuait tout & I'heure & la faiblesse et & I'ignorance!

Quel chaos, quel fouillis, grice & I'horreur du merveilleux,
de ce merveilleux sans lequel I'inconséquent Creuzer nous pré-
venait, dans un moment d’abandon, « qu'on ne pouvait rien
s’expliquer! »

M. Quinet, dans son livre du Génie des religions, parta-
geait et développait en prose fort poétique ces mémes idées
incohérentes et panthéistiques sur la puissance révélatrice qu’il
attribuait tantét & I’ame humaine et tantot & la nature... « Si
vous ne placez quelque ¢nstinct diven dans le cceur des peuples
au berceau, tout demeure inexplicable. Quand donc la société
a-t-elle commencé? Je viens de le dire; elle est née le jour
ou, d'une maniére quelconque, la pensée de la divinité a

4. Notes sur I'Introduction de Creuzer.
2. Ibid.
3. Ibid.
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jailli de Pesprit d'un homme qui a pu I'annoncer, la publier,
la révéler ou I'imposer & ses fréresi... Et voulez-vous savoir
quelle était la source de I'inspiration de ces maitres de I'es-
prit humain? Chassez bien loin de vous les pensées de nos
jours, et une source intarissable jaillira de nouveau, car ils
puisaient leur science dans le ravissement que leur causait
la création encore nouvelle. La premiére révélation qui s’est
faite pour les Gentils comme pour les Hébreux SE MANIFES-
TAIT PAR L'ORGANE DE LA NATURE; elle était le trépied, et le
genre humain était le prétre. Aujourd’hui elle se tait, ou,
quand elle parle encore, nous ne l'entendons plus, tant le
bruit-que nous faisons dans le monde occupe nos oreilles2. »
Nous verrons aussi plus tard (au chapitre : Fétichisme) ce que
le méme auteur entend par révélation organique, et comment
ce prophétisme se réfugia, symboliquement selon lui, dans le
ceeur du crocodile et de Uibss.

Quant & M. Renan, quoique lI'on se soit déjh beaucoup
occupé de lui 3, nous serions incomplet si nous ne lui consa-
crions pas quelques pages, puisquil est pour nous le der-
nier et le plus célébre représentant de la thése opposée & la
notre.

On est tout d’abord effrayé de la sévérité de M. Renan
pour tous les critiques passés et présents. Quand on lit dans
un auteur si renommé que jusqu’ici « I’humanité a I'esprit
bien étroit, et que le nombre des hommes capables de saisir
finement les vraies analogies des choses est imperceptible,» la
peur vous prend, car on se rend justice et I'on se résigne;
mais on se rassure bien vite, en connaissant et méme en re-
connaissant parfaitement, dés les premiers mots du début, ce
qu’il faut entendre avant tout par ce genre de finesse. En voici

1. Génie des religions, p. 28.

2. Ibid., p. 39. ‘

3. Voirsurtout M. I'abbé Cruice (Quelques discussions), M. Hello (.. Re-
nan et U'Allemagne ), M. I'abbé Maignant et autres (dans le Correspon-
dant), M. d’'Anselme (Monde paien), etc.

(]
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la condition premiére : « Le premier principe de la critique est
que le miracle n’a pas de place dans le tissu des choses hu-
maines. pas plus que dans la série des faits de la nature... La
critique qui commence par proclamer que fout dans I'histoire
a son explication humaine, ne saurait se rencontrer avec les
écoles théologiques qui emploient une méthode opposée a la
sienne, et poursuivent un but tout différent?. »

Par conséquent, « toute controverse entre les personnes qui
croient au surnaturel et celles qui n'y croient pas est frappée
de stérilité2.»

Nous verrons plus tard les voies et moyens de cette critique ;
en voici les principes, et c’est grace & eux que la philosophie
de M. Renan, sur lorigine des cultes, finit par s’accorder
si bien avec celle de M. Quinet : « La mythologie dans son
premier essor n’est, dit-il, que le reflet des sensations d’or-
ganes jeuncs et délicats : c’est le délire de I'homme en face
de la nature et de lui-méme. Cette grand’mere lui apparais-
sait comme vivante et animée ; il conversait avec elle, il ado-
rait ses sensations, ou, pour micux dire, I'objet vague et ina-
nimé de ses sensations3. »

Le bon La Fontaine avait dit : « les jardins parlent peu, »
voild cependant les plus grandes institutions, civiles et reli-
gieuses, écloses un beau jour de quelques conversations avec
une grand’mére tout exceptionnelle, qui ne s’exprime que par le
frémissement de son feuillage et le murmure de ses ruisseaux.
Décidément les jardins parlent ¢rop.

Trop, surtout eu égard & tout ce qu’ils nous apprennent, car,
M. Renan le remarque avec raison, tous ces bavardages-la
n’expliquent nullement les lieux privilégiés, les grands centres
de révélations, etc., etc. « Examinez, dit-il, ces lieux que
'antiquité considéra comme sacrés, il vous sera presque tou-

A. Etudes religieuses, par Renan.
2. Ibid.
3. Ibid.
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jours impossible de découvrir le motif qui a pu faire supposer
que la divinité était 14 plus présente qu’ailleursi. »

Cette découverte est cependant bien facile, mais il est bien
certain qu’en dehors de la vraie doctrine des lieuw fatidiques,
il est absolument impossible de comprendre comment les
vieux chénes de Dodone et les sombres rochers de Samo-
thrace, les rosiers de Peestum et les sables du désert, le soleil
bralant de I'Ethiopie et le ciel ténébreux des Germains,
inspirérent & peu prés le méme délire, les mémes sensations
adorables, et, chose bien autrement étonnante, les mémes
dogmes.

Quant aux fins et moyens de cette critique, les voici : « La
critique a deux maniéres de s’attaquer & un fait merveilleux
(car elle ne peut songer & I'accepter TEL QU’IL EST, puisque
son essence est la négation du surnaturel) : 4°admettre le fond
du récit, mais I'expliquer en tenant compte du siécle et des
personnes qui nous I'ont transmis et des formes recues 3
telle ou telle époque pour exprimer les faits ; 2° porter le
doute sur le récit lui-méme et rendre compte de sa formation
sans lui accorder de valeur historique. »

« Dans la premiére hypothése on s’attache & expliquer la
matiére méme de I'histoire ;... dans la deuxiéme, sans rien
prononcer sur cette réalité, on analyse comme un simple fait
psychologique I'apparition du récit. On I'envisage comme un,
poéme. Dans les premiers cas on est rationaliste, et dans le
second on est mythologue 2. »

« Habetis confitentem reum, le coupable s’accuse ici lui-
méme, » et 'on peut voir tout de suite devant quel tribunal
impartial est trainée cette grande question du surnaturel,
que M. Guizot appelait, il y a quelques années, « la question
supréme. »

Ah! T'excellent billet que M. Renan nous signait tout &

A. Etudes religieuses, par Renan.
2. Etudes historiques, p. 138.
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I’heure, aprés y avoir tracé, en lettres d’or, les quelques mots
que voici : « L’esprit du véritable critique se livre pieds et
mains liés aux faits, afin que ces faits le trainent ol ils
veulent 4. » Porteurs simples et crédules de ce billet, vous
connaissez maintenant sa valeur, et vous pouvez savoir si ce
sont bien véritablement les critiques qui seront chargés de
chaines, et si les faits, au contraire, ne seront pas trainés de
force, 1a ol ils ne veulent et ne peuvent absolument pas aller.

Et puis quelle finesse! « sans rien prononcer sur la réalité
du fait, on le traitera comme un poéme!... » Cette finesse ne
date pas d'aujourd’hui, malgré ses prétentions & la jeu-
nesse. Il y a quatorze cents ans déja que saint Augustin
écrivait : « Beaucoup, ayant vu le Sauveur sur la terre, n’ont
pas voulu croire & sa mission, méme aprés des morts res-
suscités par lui. Il en était d’eux comme de beaucoup
d’hommes de notre temps qui, malgré I'évident accom-
plissement des prophéties, persistent dans leur incrédulité
et préférent résister par des finesses humaines, que de céder
A l'autorité divine aprés des témoignages si clairs, si mani-
festes, si sublimes 2. »

Mais en dépit de cette finesse, qui avait fait débuter
M. Renan par ces mots : « Toutparti pris, a priors, doit étre
banni de la science ?, » il en a manqué tout & coup. Plus
fine encore que lui, cestla vérité méme qui a mis au bout
de sa plume cet admirable mot: « 1l faul accepter tout,
excepté le fait TEL QU’'IL EST. » 1l pouvait dire « excepté
le fait tel qu'on le raconte, » mais non ; encore une fois, c’est
la vérité méme qui s’est trahie en le trahissant et en le for-
cant & se prononcer. :

Néanmoins, comme les faits tels qu’tls sont ont la vie dure,
et comme les murs de Carthage restent toujours debout
malgré la force et la diversité des engins qui les frappent,

A. Etudes historiques.
2. Lettre CII.

3. Mémoire lu & '’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, en 1859.
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voici venir, armé d’un bélier plus puissant, un ami terrible,
un collégue & I'Institut, un alter ego comme principes, mais
un alter ego doué d'un coup d’ceil plus siir, qui ne va plus
lui permettre de regarder tous nos faits comme un poéme.

C’est M. le docteur Littré, le chef de la philosophie positive;
_ayant déja, dans notre introduction, réglé nos comptes avec lui
comme avec MM. Maury, Figuier, etc., nous renvoyons une se-
conde fois & cette introduction ceux de nos lecteurs qui lisent
légérement ou qui se rappellent peu les préfaces. Ils'y verront
I'importance exceptionnelle que le premier de ces savants at-
tache & « la manifestation singuliére de 1853 dont I'origine se
lie, dit-il, aux plus anciens souvenirs de '’humanité.» « Ces phé-
nomeénes, ajoute-t-il, se mélent aux sciences occultes d’'une ma-
niére inextricable, si, les méconnaissant dans leur essence, on
essaye de les nier (ce qui est contraire & toute méthode
historique), soit de les interpréter par des phénomenes phy-
siques ou par de simples jongleries (ce qui est contraire & la
doctrine médicale)... Véritable mapasse enfin, si I'on n’ad-
met I'hypothése de quelque science perdue, hypothtse
néanmoins INSOUTENABLE. »

Ne tenant pas & remporter deux fois une victoire si facile,
plus facile encore sur « les congestions hypnologiques » de
M. Maury, ou sur « le merveilleux expliqué » de M. Figuier,
dont le moindre défaut, au dire du Journal des Débals et de
ses meilleurs amis, est de n’avoir rien expliqué du tout, nous
nous hatons de passer aux conclusions raisonnables qui seules
peuvent nous tirer de I'inextricable impasse si généreusement
confessée.

2. — Philosophie... ds la philosophie contraire.

Nous venons de le voir : on écoute tout, on admet tout et
méme on admet tout & la fois, sans se mettre en peine des plus
formelles contradictions. Tout est possible en un mot... hors
une seule chose... le miracle ou le surnaturel;... Et comme
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cette seule chose est précisément celle hors de laquelle il n’est
aucun salut, tout roule maintenant sur une bonne défi-
nition de ces deux mots , appliqués aux phénoménes actuels.

Pour nous, qui ne voulons pas nous perdre dans des
distinctions théologiques sans fin, et qui tenons & simplifier
le plus possible la question, nous allons formuler de notre
mieux le sens que nous prétendons leur donner aujourd’hui.

Nous ne dirons pas, avec saint Augustin, « que nous enten-
dons par miracle tout ce qui excite notre admiration (mirum),
car nous n’aurions plus d’adversaires.

Nous ne dirons pas -que « le surnaturel est tout ce qui
contredit les loits de la nature, » car la science est encom-
brée de faits qui contredisent toutes ses lois.

Nous ne dirons pas que « le surnaturel est le résultat de
action divine, » car nous en connaissons un qui ne I'est
pas...

Mais nous dirons que, tout en reconnaissant, comme nous
le prouverons plus tard, le droit exclusif de Dieu & faire de
VRAIS et grands miracles — facit mirabilia solus —, le sur-
naturel pour nous se confondra provisoircment avec le sur-
humain, c’est-d-dire qu’il sera « LA MANIFESTATION SENSIBLE,
EXTERIEURE ET ANORMALE DE TOUT £TRE SUPERIEUR A L'HUMA-
NITE, INTERVENANT DANS L’HISTOIRE GENERALE OU PRIVEE.

Nous tenons d’autant plus & cette conception du miracle,
que c’est précisément celle que nous voyons rejetée & 'una~-
nimité par tous nos adversaires, et qu’elle embrasse dans sa
formule le surnaturel et le merveilleux.

Il ne peut venir a I'esprit de personne que nous ayons la
prétention de reprendre I'ccuvre de Bossuet et de prétendre
développer aprés lui cette grande philosophie de I'histoire,
qui nous montre les empires exaltés ou brisés a grand ren-
fort de miracles, suivant leurs mérites ou leurs crimes.

Il suffit de lire la Bible et de rapprocher de « ces grands
coups du sort, » soit les antécédents du peuple qui les
subit, soit les intéréts de la vERriTE, dont ils savent frayer la
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voie au milieu des plus invincibles obstacles. Quelle que soit
la somme de lumiére et de ténebres projetée sur I'ensemble
de desseins que Dieu proclame lui-méme insondables, son
intervention continue dans tous les détails de I’histoire est un
fait d’une telle évidchce, qu'il faut étre trois fois aveugle
pour ne pas le constater & chaque instant. « Si Dieu n’inter-
venait pas dans tous les événements du monde, a dit Des-
cartes, il ne serait plus Dieu 4... »

En vain dans cette Bible, qui est elle-méme un miracle,
les catastrophes historiques viennent-elles toujours s’ajuster
3 plusieurs siécles de distance sur les prophéties qui les
annoncent; en vain de nos jours encore et quoiqu'il « n'y ait
plus de prophétes en Israél, » les lecons les plus frappantes
ne manquent-elles pas plus aux pcuples qu'a leurs maitres,
pour tout il qui sait voir et pour tout esprit qui pressent les
effets dans leurs causes... tout cela n’est plus autre chose
que « I'éternel roman de la superstition. » Les grands cer-
tificats du genre humain n’ayant plus cours sur nos
places académiques, nous n’hésitons pas & écrire : « L'his-
toire des Juifs surtout est A refaire, celle qui existe n’étant
que le ramassis informe de pitoyables crédulités 2. »

Pour la généralité des écoles, I’histoire n’est qu’un long en-
chainement de chances plus ou moins heureuses, plus ou moins
fatales, de fortunes et de hasards; les nations ne sont que
des agglomérations humaines formées dans le tourbillon
d’une tempéte, et balayées comme le sable du désert. « L’his-
toire, telle qu’on la comprend aujourd’hui, disait derniére-
ment un écrivain bien inspiré, I'histoire ressemble & une
machine d’une grande complication dont tous les rouages
sont démontés. L’historien en compare les pi¢ces les unes apreés
les autres, les admirc ou en rit, suivant qu'elles sont ou ne sont
pas & son gré. Mais ce qui lui échappe, c’est I'admirable
ensemble que forment ces rouages réunis et remis & leur vraie

A. Recueil de lettres, Littré, p. 8.
2. M. Heeren, Manuel de l'hist. anc. « Judée ».
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place; c’est le chef-d’ceuvre que tous concourent & réalisert.»

On peut ajouter que ces historiens ne font méme pas de la
bonne histoire matérielle, car, privés de tout principe critique
pour I'adoption ou le rejet des matériaux, incertains sur les
sources, incertains sur la chronologie, incertains sur tout,
«ils hésitent, ils trébuchent, ils s’arrétent & chaque pas, et c’est
& peine s’ils distinguent les objets 2. »

Grace A eux, c'est la premicre fois que le monde se trouve
sans histoire.

Au reste, M. Le Roy a bien tort de les supposer mieux dis-
posés al'égard des faits de I'occuLTisME qu’a I'égard des faits
divins. « L’intervention par la bouche des oracles, dit-il, dans
les faits ol son action ne s’explique que par le sortilége, on la
signalera encore; I'intervention de Dieu dans les faits, jamais. »

Ou donc M. Le Roy a-t-il rencontré cette merveille ? Pour
nous, depuis Fontenelle et en dehors de tout ouvrage reli-
gieux, nous la cherchons partout mais en vain; pas un seul
aveu de ce genre fait par un libre penseur n’est tombé sous
nos yeux, et ce livre n'a pas d’autre but que celui de le leur
arracher de haute lutte.

Mais I'entreprise est hardie, car Iintervention d’un seul
troll 3 n’ayant pas moins de force pour saper toutes leurs
theéses que celle de Jéhovah, et le médium américain leur
étant tout aussi peu sympathique que le prophéte Jérémie,
ils frappent d'un seul et méme anathéme tous les ordres de
surnaturel, et les immolent également & leur respect super-
stilieux pour I'inviolabilité des lois de la nature.

Ily a plus, la guerre qu'ils livrent & ce qu’ils appellent
I'occuLTISME est empreinte, on le dirait, d’'un caractére en-
core plus marqué d'impatience et de passion, sans doute
parce que celui-ci, se prodiguant sans pudeur, les harcelle
et les serre de plus preés.

A. M. Louis Le Roy, Régne de Dieu, etc., p. 10.

2. Ibid.
3. Follet.
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Ils sentent instinctivement la justesse de cette exclamation
de Bayle : « Prouvez-leur la réalité d’un seul mauvais esprit,
et vous les verrez, A I'instant, obligés de vous accorder tous
vos dogmes. »

Aussi cette dénégation, toute vénielle qu'elle paraisse,
fut-elle presque toujours le point de départ de leur incrédu-
lité compleéte.

Hume partait de cette cHIMERE pour renverser toutes les
autres; Rousseau confessait trés-franchement que ses pre-
miers doutes sur la vérité des Evangiles lui avaient été sug-
gérés par les exorcismes du Sauveur. Il admettait tout, & I'ex-
ception des possédés. M. Renan nous fait & peu prés le méme
aveu dans « sa Vie de Jésus, » et Strauss est la pour nous
prouver que « c'était aussi pour lui le grand obstacle. »

Ainsi, dans Essays and Reviews, voyons-nous l'incroyance
au (émoignage humain s’appuyer, comme toujours sur l'ac-
cord général qui atteste et néanmoins rejette en méme
temps, avec raison, disent-ils, tous les faits de sorcellerie.

Peut-on, nous le demandons, mieux démontrer que par ces
mots la portée désastreuse du préjugé que nous combattons?

Et cependant il ne faut pas se faire illusion. Cet occul-
tisme se lie de la maniére la plus étroite aux grands et divins
enseignements surnaturels de la Bible. Ceux-ci, en effet, n’en
sont-ils pas positivement I’antithése ? Baal n’est-il pas le contre-
pied de Jéhovah, et I'histoire juive tout entiére est-elle donc
autre chose que la lutte de Dieu contre les diew, et la con-
stante punition du’ second de ces cultes par le premier? Ocho-
sias est frappé de maladie pour avoir consulté¢ Béelzébuth
Josaphat perd sa flotte pour s’étre lié d’amitié avec lui;
Amasias est livré & I'ennemi pour avoir fléchi le genou
devant Edom; Achab est perdu pour avoir sacrifié « dans les
bois, » et Josaphat obtient enfin son pardon pour les avoir
détruits. Enfin Saiil est rejeté du Seigneur et condamné & mort
pour avoir consulté la pythonisse d'Endor et s’étre tout sim-
plement permis, dans un moment de détresse, ce que princes
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et sujets se permettent aujourd’huisi tranquillement jusqu’au
jour... de la chute!... Tous ces faits sont le corollaire appli-
qué des terribles anathémes prononcés dans le Lévitique et
dans le Deutéronome (ch. xviir et xxvim) contre les enchan-
teurs, les pythons et ceux qui consultent les morts, ces
crimes étant toujours donnés comme cause de la destruction
des nations, « propter istius modi scelera. »

On conviendra qu’d ce point de vue notre question a bien
aussi sa philosophie ou plutét sa terrible gravité histo-
rique. On comprend donc parfaitement I'intérét que nous lui
portons et la répulsion générale qu’elle inspire. Dans la grande
lutte contre I’ horreur de I'invisible, c’est un bouclier d’autant
meilleur pour nous qu’il est surmonté d’une vraie téte de
Méduse pour les autres.

Maintenant, pour nos derniéres conclusions, nous en appe-
lons & cette franchise tout exceptionnelle avec laquelle
MM. Littré et Maury ont reconnu « dans la grande et singu-
lidre MANIFESTATION DES PHENOMENES (DE 1853) UNE FORME
NOUVELLE DE CELLES QUI PRESIDERENT A TOUS LES DEBUTS DES
SOCIETES ANTIQUES 2. »

Cette franchise nous rend certain que le jour ou ils parvien-
dront & donner son vrai nom & cette manifestation singuliére,
ils seront les premiers & proclameravec un grand penseur 3 que
« 'histoire universelle n’étant autre chose que la lutte inces-
sante des bons et des mauvais esprits,... » la philosophie de
I'histoire, en ressuscitant ccux-ci, vient de faire un pas de
géant.

A. Voir:IV Rois, chap. 1;— Parab., I, chap. xx et xxv, 1. XIX, chap. i,
— Samuel, IX, chap. xm, et Eccles., XLVI, chap. xxim.

2. Voir I'Introduction.

3. Frédéric de Schlegel.
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CHAPITRE II

UN SPECIMEN DE CRITIQUE DESESPEREE. — LES PREMIERS
JOURS DE ROME ECLAIRES PAR LES NOTRES.

4. — Un spécimen de critique désespérée.

En mati¢re historique, le respect pour les détails doit étre aussi
sacré que pour le fond.

Polybe, le plus sérieux peut-8tre de tous les historiens anciens,
Polybe disait avec raison : « Si de I’histoire on 0te une petite partie de
la vérité, elle n’est plus bonne & rient. »

Jugez de ce qu’elle devient, quand on enléve la plus forte.

Nous avons pu nous assurer plus haut de toutes les tribulations du
xvin® siécle, 4 propos de la certitude historique. Nous avons vu des
critiques peu suspects, comme Bailly, Boulanger et Fréret, protester
énergiquement contre « ces ignominies infligées par leur siecle a
I’espéce humaine, » et cependant ne pouvoir & leur tour s’accorder sur
le parti & prendre & I'égard de ces faits merveilleux qui, partout, en-.
combrent les origines historiques. Selon les uns, il fallait les traiter
comme des poémes et les isoler du gros des choses ; selon les autres,
ils étaient au contraire indivisibles; selon les premiers, c’étaient des
taches ; selon les seconds, la substance méme de I'étoffe; selon M. Sal-
lier, on devait rejeter tout ce qui nécessitait 'admission de certaines
causes impossibles; suivant M. de Pouilly, on n’était pas bien certain
qu’elles le fussent, « quoiqu’on n’en connit pas; » selon tous enfin,
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